01* 29.05.2022
02* 29.06.2022
03* 29.07.2022
04* 29.08.2022
05* 29.09.2022
06" 29.10.2022
07* 29.11.2022
08* 29.12.2022
09* 29.01.2023

10. Dando-se seguimento, ante o inadimplemento informado, o qual ocasionou o
vencimento antecipado das ultimas parcelas, o Credor enseja a incidéncia da multa moratoria

de 50% sobre o valor remanescente, nos termos do acordo firmado entre as partes. Veja-se:

Logo, nos termos do avencado (acordo ID 0872471 e homologado na
Decisio sob 1D 0a3fd92) hi o vencimento antecipado das parcelas. sendo 03 parcelas de RS
34.416.66, que totaliza R$ 103.249.98 acrescido da multa de 50% (R$% 51.624.99), sendo
entiio o valor total de RS 154.874.97.

(Trecho extraido da peticdo de impugnacdo enviada pelo credor)

11. Deste modo, devidamente instada a se manifestar, a Recuperanda juntou petitorio
naqueles autos (ID. c6de267), informando em sintese que fora deferido em 15.02.2023 o
processamento da Recuperagdo Judicial, motivo pelo qual houve a suspensdo dos

pagamentos. Confira-se:



Ret.: Processo D001486-84.2011.5.01,0065

BASIMOVEL CONSULTORLA  IMOBILIARIA  LTDA.

{("Requersnte"], nos autos da reclamecio trabafhista que lhe moece NEWTOMN

i e el e el Pt

SANTOS MONTEIRD (“Regquerida’], wem, pela advogada abaixe firmads, com

fundamenta no art. 62 da Lei 1L.101,/2005%, expor & reguener o seguinte;

Informa a Reguerente gue ingressou com pedido de
recuperagdo  judicial, cujos sutps foram autuados =ob o o 1016636
1520238260100 e distribuidos 3 32 Vara de Feléncias e Recuperactes tudiciais do
Foro Central da Comarca de 530 Pauloy'SP, conforime razalies exposias na peligdo
Inicial daquela agao (doc. 01)

skeksk

Ma dltima guarta-feia, 150272023, aguele 0 Juizg

reconhecey o preenchimento dos requisitos legais e deleriy g processamento da
rosuperacdo judicipl, conforme decisao anexa.

Assim, diante do deferimento do processamento da
FRECUpETACA0 jUdEcisl TICArm SUSHENSas a3 FEECUChes em face devedor, nos termos do
art. 62, copud, da Lei de Faléncias™. Medsa sentido foi @ decisSo do Juiza da

FeCUperacio, que determingw [p. 4,):

Trecl idos da RT n.” 0001486-84.2011.5.01.0065)
12. Pois bem! Considerando que o crédito se trata de um direito disponivel e,

corroborando-se ao fato de que a primeira parcela venceu-se em 29.05.2022!, a
Administradora Judicial entende que, de fato, em 29.02.2023. 29.03.2023. 29.04.2023

vencem as trés ultimas parcelas, ora, 10%, 11% e 12*

13. Superada tais premissas, frisa-se que, além da relacdo trabalhista ter perdurado
anteriormente a data da distribui¢do da recuperagdo judicial, conforme ja demonstrado neste

petitorio, o acordo foi celebrado em 01.04.2022 ¢ homologado em 09.05.2022, ou seja, datas

! Vinte dias ap0s a ciéncia do acordo, o qual ocorreu em 08.05.2022, nos moldes pactuados pelas partes.



anteriores a distribuicdo da recuperacao judicial (13.02.2023).

14.  Nesse sentido, consoante inteligéncia do art. 49 da LFR?, estdo sujeitos aos efeitos da
recuperacdo judicial todos os créditos existentes na data do pedido, vencidos ou vincendos,
de forma que o seu pagamento devera ser realizado consoante a previsdo que restar aprovada

no Plano de Recuperagdo Judicial.

15. Assim sendo, considerando que o pedido de recuperacao judicial foi distribuido no dia
13.02.2023, a partir dessa data as empresas devedoras ndo poderiam realizar o pagamento de
créditos submetidos ao concurso de credores, em razao de impedimento legal, de forma que o
vencimento das parcelas em questdo. ora, a 10% 11% e 12° datadas respectivamente para

29.02.2023, 29.03.2023, 29.04.2023, tiveram sua exigibilidade suspensa, ndo havendo,

portanto, a_inadimpléncia apta a ensejar a incidéncia da multa moratéria prevista,

consoante entendimento do E. Tribunal de Justica de Sao Paulo, in verbis:

Agravo de instrumento. Recurso interposto contra a r. senten¢a
que indeferiu a inicial, extinguindo o incidente de habilitagcdo
de crédito sem aprecia¢do do mérito. Pedido de recuperagdo
Jjudicial formulado em 18/11/2014. Acordo trabalhista firmado

em 14/05/2014 e supostamente inadimplido a partir da sexta
parcela, vencida em 10/12/2014. Auséncia, contudo, de

inadimplemento da recuperanda. Suspensdo da exigibilidade

das parcelas posteriores ao pedido de recuperacdo judicial que

afasta _a _incidéncia _da multa _moratoria __pretendida.

Irrelevincia da expedicdo, pela Justica do Trabalho, de

certiddo de habilitacdo de crédito remanescente relativa ao

valor da multa. Coisa julgada material ndo configurada, vez
que incumbe ao Juizo recuperacional decidir a respeito da
sujeicdo, ou ndo, do crédito ao concurso de credores.
Precedentes  jurisprudenciais.  Valor principal  (crédito
trabalhista) inserido na recuperagdo judicial e devidamente

pago pela recuperanda. Concorddncia do administrador

2 Art. 49. Estdo sujeitos a recuperagdo judicial todos os créditos existentes na data do pedido, ainda que ndo
vencidos.



Jjudicial quanto ao acerto da r. sentenga recorrida, que deve ser

mantida. Agravo de instrumento desprovido.® (original sem
grifos)

16. Com efeito, ¢ de rigor que o Credor esteja na relacio de credores pelo valor

principal das parcelas em aberto, sem a incidéncia de multa moratéria, haja vista que o
nao pagamento decorreu de imposicio legal.

17.  Logo, o ndo pagamento da trés ultimas parcela acor J0 venciment

respectivamente em 29.02.2023, 29.03.2023 e 29.04.2023. ou seja, em datas posteriores a

distribuicio da recuperacao judicial, datada de 13.02.2023. se deu por imposicdo legal.

Por esse motivo, imperioso que o valor referente 2 multa por inadimplemento de

parcelamento, no percentual de 50%. seja afastada dos calculos.

18. Nesse interim, tendo em vista que restou inadimplida as trés ultimas parcelas do
acordo, sendo no valor de R$ 34.416,66 (trinta e quatro mil, quatrocentos e dezesseis reais e
sessenta e seis centavos) totalizando a monta de R$ 103.249,98 (cento e trés mil, duzentos e
quarenta € nove reais € noventa e oito centavos), de rigor que seja promovida a retificagdo do
crédito pela importancia apurada, sem incidéncia de correcdo e juros moratdrios, por ser

posterior a distribui¢cdo da recuperagao judicial.

19. Ao ensejo, rememora-se que como elucidado ao longo deste petitorio, a parcela em
aberto corresponde a quantia devida ao credor e aos patronos (vide topico 6), sendo que, para
fins da devida retificacdo, a Administradora Judicial segrega o valor a ser habilitado em favor

da habilitante, veja-se:

3 TJ-SP - Al 20668276620178260000 SP 2066827-66.2017.8.26.0000, Relator: Carlos Dias Motta, Data de
Julgamento: 27/03/2019, 1* Camara Reservada de Direito Empresarial, Data de Publicagdo: 28/03/2019



Bi 12 parcelas ds BRE 20.026,67, por meic de depdsito na

conta SerXcente B1.1E3-%, Agéncla 1304, Banco Bradeaco
Je ritularidads de HEWTOM SAMTOR MOHTEIRD, CEF
T6.424.18T=87

Bl 12 parcelas da R$ 1‘.23‘!‘r5i| Eor melo de "Ii;\-i;\-f:'_'iti: na
oONTa ootrante 104631-4,. AgBncia 1699, Banco Bredesco,
G blitularidads do DOr, Henrigue Santiage de Oliwaeira.
CPF 013.382.017=6%9;

(Trecho extraido da Ata Homologatdria do Acordo proferida pelo Juizo Laboral)

koksk

VALORES QRLNDOS OO TERED OF ACDRDD DF D SETI4T] = B3 34 42288 (VALDR D& PARCELA) N 1 I OF PARCELES FENDENTES | = RS 103 149 5

(Trecho extraido do cdlculo elaborado pela Contadoria nos autos da RT)

keskosk

Parcelas Valor total Parcela do Credor Parcela do advogado
10* RS 34.416,66 RS 20.026,67 RS 14.289,99

11*° RS 34.416,66 R$ 20.026,67 RS 14.289,99

12* RS 34.416,66 RS 20.026,67 R$ 14.289,99

- RS 103.249,98 RS$ 60.080,01 RS 42.869,97

20.  Assim sendo, o valor devido pelo credor perfaz o montante de RS 60.080.01 (sessenta

mil, oitenta reais e um centavo), estando em igualdade com o informado pelas

Recuperandas na relagdo de credores, conforme ja demonstrado.

CONCLUSAO

21. Diante do exposto, a Administradora Judicial rejeita o pleito aduzido pelo Credor Sr.

Newton Santos Monteiro, devendo o credor permanecer na lista de credores pelo valor de RS

60.080.01 (sessenta mil, oitenta reais e um centavo), na classe trabalhista.

Titular do Crédito: Newton Santos Monteiro
Valor do Crédito: R$ 60.080,01 (Mantido)
Empresa Devedora: Basimovel Consultoria Imobiliaria Ltda.

Classificacao do Crédito: Trabalhista - Classe |




ACFB ADMINISTRACAO JUDICIAL LTDA. LEO BATISTA DE ALMEIDA SOUZA
Antonia Viviana Santos de Oliveira Cavalcante CRC n° 1SP322499/0-3
OAB/SP n° 303.042 Contador



RECUPERACAO JUDICIAL DE NEXPE PARTICIPACOES S/A, ABYARA BROKERS INTERMEDIACOES
IMOBILIARIAS LTDA, BASIMOVEL CONSULTORIA, BAMBERG IMOVEIS LTDA, GLOBAL
CoNSULTORIA IMOBILIARIA LTDA, MF CONSULTORIA IMOBILIARIA, TROPICAL CORRETORA E
CoNSULTORIA IMOBILIRIA E NITEROI ADMINISTRADORA DE IMOVEIS.

Processo N° 1016636-15.2023.8.26.0100

3: VARA DE FALENCIAS E RECUPERACOES JUDICIAIS DO FORO CENTRAL DA COMARCA DA

CariTAL DO EstADO DE SA0 PAULO

DAp0s DO HABILITANTE/IMPUGNANTE:

Nome/Razao Social Paulo de Souza Lima

CPF/CNPJ 092.097.197-00

Tipo do Requerimento DIVERGENCIA DE CREDITO

INFORMACOES SOBRE O CREDITO:

Valor do crédito declarado pelas Recuperandas Classificacio do crédito declarado pelas
Recuperandas

R$ 21.257,70 Trabalhista

Valor do crédito pretendido pelo Credor Classificacio do crédito pretendido pelo Credor

R$ 32.206,55 Trabalhista

DOCUMENTOS APRESENTADOS PELO HABILITANTE/IMPUGNANTE:

Item Descricao do Documento

i Impugnagédo de Crédito

ii Ata de Audiéncia proferida na RT n.° 0000968-40.2012.5.01.0007

Peti¢do comunicando o descumprimento do acordo na RT n.°

mu 0000968-40.2012.5.01.0007

iv Procuracao




v Planilha de atualizagdo da contadoria na RT n.° 0001625-21.2011.5.01.0070

vi Acordo ref. a RT de n.° 0000968-40.2012.5.01.0007

PauLo pE SouzaA LiMa.

1. Trata-se de divergéncia de crédito apresentada via e-mail pelo patrono Dr. Bruno

Olegario, apresenta impugnagao do crédito do Sr. Paulo de Souza Lima, oportunidade em que

pleiteia pela retificacdo do seu crédito, para que passe a constar pela importancia de R$
32.206,55 (trinta e dois mil, duzentos e seis reais e cinquenta € cinco centavos) na classe

Trabalhista - 1.

2. Nesta toada, informou que o crédito em testilha advém de duas parcelas inadimplidas,
acrescido do valor da multa de 50% mencionado no acordo firmado no bojo da Reclamacgao
Trabalhista autuada sob o n.° 0000968-40.2012.5.01.0007, a qual tramitou perante a 07* Vara
do Trabalho de Rio de Janeiro/RJ. Veja-se:

DESCRICAQ DO PEDIDO:
Consta equivocadamente na lista de credores como sendo erédito da habilitante o valor de RS 21.237.70.
Contedn, o oradinn ora Nabiinado 8 divergents do valor mciddo decornd do sconds ceebrad o na Riclamae b sraballnsts 6°
THHMFRER 0 2T 2.5 00 D0RY, gue il periste a 17 Yaes O Traballio do B de Japeir, o g fon descsisgrdde, pentambo devude ao

pegamentn de 0F parcelos acrescsda da mulie de 3% confonme zonsica po tomoe de aordo.

koksk

Dy valor sepeci, confonne ji Sestacado, o valor do crédite do bebdbianie ¢ de B3 2220633 referesse oo cridito do
Leibi b sne. i et g o sldo de BE L) AZ2.55, Fod obieta da aiitra labilEgia’dnrpinea

(Trecho extraido da peticdo de impugnacdo)

3. Em seguimento, insta pontuar que o credor constou na relagdo de credores que alude o
artigo 52, §1° da LFR apresentada pelas Recuperandas, pela importancia de R$ 21.257,70

(vinte e um mil, duzentos e cinquenta e sete reais e setenta centavos) (fls. 2.775/2.807):

PES50AL | BENEFICIOS TRABALHISTA R5 59.40
ACORDOS TRABALHISTAS MEMSAL RS 21,257.70
PESSOAL | BENEFICIOS TRABALHISTA RS 102.00

(Trecho extraido da fl. 2.778)



4. Inicialmente, a Administradora Judicial consigna que ante ao conjunto probatdrio
encaminhado pelo credor e, apds diligenciar administrativamente junto ao Tribunal Regional
da 01* Regidao, a Administradora Judicial constatou que o crédito em testilha € concursal em

sua totalidade, visto que a relacdo empregaticia junto com a Basimovel perdurou do periodo

de 03.07.2006 a 11.05.2012 conforme trecho extraido do acordo apresentado pelas partes em
sede Laboral, o qual fora devidamente homologado, enquanto a distribui¢ao da Recuperacao

Judicial se deu em 13.02.2023. Veja-se:

data de salda: 11/05/2012; ¢) funcdg: corretor de 1movels:

Trecl o da peticio.d !

5. Em seguimento, a Expert constatou a existéncia de acordo apresentado pelas partes, o
qual foi devidamente homologado pelo Juizo Laboral em 04.04.2022, na qual as partes
restaram conciliadas para o pagamento da quantia liquida de R$ 295.000,00 (duzentos e
noventa e cinco mil reais) ao Credor, sendo que, deste montante, o quantum de R$ 42.803,77
(quarenta e dois mil, oitocentos e trés reais e setenta e sete centavos) seria pago através do
levantamento dos depdsitos recursais, e a diferenga de R$ 252.196,23 (duzentos e cinquenta e

dois mil, cento e noventa e seis reais e vinte e trés centavos) seria pago ao credor.

6. Nesse sentido, estipularam que o montante acima mencionado seria quitado em 12
parcelas mensais e consecutivas, no valor de R$ 21.016,35 (vinte e um mil, dezesseis reais e
trinta e cinco centavos), sendo que o primeiro vencimento seria em até 20 (vinte) dias apds a

homologacao do acordo, a qual se deu em 04.04.2022 e assim, 0 1° vencimento datou-se

para até 25.04.2022 sob pena de multa de 50% (cinquenta por cento) sobre o valor em

aberto em caso de inadimplemento, conforme se verifica abaixo:



1.A parte Reclamada pagara ao Reclamante o wvalor liguido de
RY 295.000,00 (duzentos e noventa e cineco mil, reais),
sendo RS 42.803,77 (gquarenta e dois mil, oitocentos e trés
reais e setenta e sete centaves) atraves do levantamento
dos depdsiteos recursais conforme certificado nos id.
feHe2Bf & f58eeclE, com os acréscimos legais, devendo ser
expedida alvard com ordem de transferéncia para o
patrone do Reclamante, Dr. Felipe Adolfeo Fernandes
Kalaf, ORB/RJ atl.634, CEF 839.664.987-15, da Calxa
Econémica Federal, BAg. 4044, c/c 17%907-8. A diferenca
4= RS 252.196,23 (duzentos & cinguenta e dois mil, cento e
noventa e seis reais e vinte e trés centaveos), atraves
12 {doze| parcelas mensais e consecutivas, no valor de R§
21.016,35 (vinte e um mil, dezesseis reais e +trinta e
cinco centavos), vencendo a primeira 20 (vinte) dias apois

F I
a homologacdoc do acorde, e as demais no mesmo dia dos

meses subsequentes, na seguinte proporgdg:

(Trecho extraido da peticdo de acordo)

I:El‘.bl:lﬂi.cjﬂ: BASIMOVEL CONSULTORIA IMOBILIARIA LTDA. pagard

& parte autora, em troca de guitagdo do postulado na inldal & do contrato de
trabalho havido, 3 guantia lguida de R$295.000,00, em treze parcelas, conforme
discriminado a seguir:

1* parceda, no valor de R¥£2 803,77, atraves de alvard de transferénca
, COMm Of BCrescimos begais, conforme dados da peticdo kd F213064,

2* parcela, no valor de RE21.016,36, até 250042022,
3* parcela. no valor de R§21.016,36, até 25/05/2022.
44 parcela, no valor de R521.016,36, até 270672022,
5 parcela, no valor de R$21.016,35, ate 25072022,
6" parcela, no vator de RE21.016,35, ate 2500872022,
T parceld, no vator de RE21.016,35, atd 2600972022,

E* parcela, no valor de RE21.0716,35, até 2501072022,



I parcela, no valor de R321 016,35, até 251172022,

10" parcela, ro valer de RE21.01 6,35, and 26 /20210,
11 parcela, no valor de R321.01 6,35, até 25/01./2023.
12" parcela, ro valor de RE21.01 6,35, até 27022023,

13" parcela, o valor de R$21.01 6,35, ate 27032023,

O pagamentos serdo realizados conforme peticio Id 1213064

Ajustam clawsula penal de 50% na forma do itern "4" da peticdo 1d
f213064,

Trech rai A Audiénci

7. Ainda assim, no acordo entabulado, as partes esclarecem que do montante de RS
21.016,35 (vinte e um mil, dezesseis reais e trinta e cinco centavos) referente as parcelas,
compoe-se do quantum de R$ 10.628,85 de titularidade do credor, Paulo de Souza Lima, ¢ R$

10.387,50 devido aos patronos, veja-se:

A) 12 parcelas dea R§ 10.628,85, por meio de depdosito na £
corrente 01008924-5, &Agéncia 2287, EBanco Santander,
titularidade de PAULO DE SOUZA LIMA, CPF (0%2.0897.1%7-00.

B} 12 parcelas dea R$ 10.387,50, por meioc de depdsito na conta
carrente 104631-4, Agéncia 1690, Banco Bradesco, le
titularidade do Dr. Henrigue Santiago de Oliveira,
018.382.817-89;

(Trecho extraido da peticdo de impugnacdo enviada pelo credor)

8. Neste interim cumpre frisar que o crédito discutido na presente divergéncia ¢ o do
titular da Reclamagdo Trabalhista, ora, o Sr. Paulo de Souza Lima, sendo que o patrono
informa no petitério de impugnacdo que o crédito dos patronos sdo objeto de outra

divergéncia de crédito, veja-se:

Dz veber sopra, condonpe ji destacedo. o valor do crédite do babilitante & de RS 32 206,38 refercse oo cridite do
habilstanie, semide ceriu que o saldo de RS 3142255, ol cbseto de onora Iohiliiacks'dEverpiniia

(Trecho extraido da peticdo de impugnacdo enviada pelo credor)



9.

Em seguimento, ao compulsar os autos da Reclamacao Trabalhista e em consulta aos

documentos encaminhados, a Expert verificou que o credor informou naqueles autos que

houve o descumprimento da parcela de fevereiro/2023, a qual seria a 11* parcela, e assim,

conforme pactuado, ocorreu o vencimento das 2 ultimas parcelas, ocasionando entdo a

incidéncia da multa moratoria de 50% sobre o valor remanescente, nos termos do acordo

firmado entre as partes. Veja-se:

10.

A Reclamada nao pagou a parcela com vencimento em fevereiro/23.

Logo, nos termos do avencado (ata de audiéncia id 8a5a2al) hi o
vencimento antecipado das parcelas, sendo 02 parcelas de RS 21.016.35, que totaliza RS
42.032.70 acrescido da multa de 50% (RS 21.016.35), sendo entio o valor total de RS
63.049,05.

(Trecho extraido da peticdo de impugnacdo enviada pelo credor)

Deste modo, devidamente instada a se manifestar, a Recuperanda juntou petitdrio

naqueles autos (ID. e8e608c), informando em sintese que fora deferido em 15.02.2023 o

processamento da Recuperacdo Judicial, motivo pelo qual houve a suspensdo dos

pagamentos. Confira-se:

Ref.: Processo 0000868-30.2012 5.01.0007

BASIMOVEL  CONSULTORIA  IMOBILIARIA _ LTDA.

[SESSEL NS

("Reguerente™), nos autos da reclamacdo trabalthista gue lhe move PAULO DE

SOUZA LIMA {"Requerida™), vem, pela advogada abaixo firmada, com fundamento

no art. 6% da Lel 11,10172005, expor e reguerar 0 seguinte:

skksk



Na Oftime quarta-feira, 1500202023, aquele 0. Juizo

reconhesey o preenchimento des requisitos legais e deferiu o processamento da

recuperacao judicial, contorme decisdo ansxa.

Azeim, diante do deferimento do processamento da
recuperagio (udicial ficam suspensas as execuides em face devedor, nos termos do
art. 69, coput, da Lei de Faldéneias'. Nesse sentido foi a decisdo do luizo da

Fecuparacso, gue determineu (p. 4,);

11. Considerando que o crédito se trata de um direito disponivel, a Administradora
Judicial informa que as duas ultimas parcelas, as quais embasam o requerimento do credor,

venceram em 27.02.2023 e 27.03.2023, respectivamente, conforme consignado por aquele

D. Juizo. Veja-se:

122 parcela, no valor de R$21.016,35, até 27/02/2023.

132 parcela, no valor de R$21.016,35, até 27/03/2023.

(Trecho extraido da RT 0001625-21.2011.5.01.0070)

12.  Superada tais premissas, frisa-se que, além da relagdo trabalhista ter perdurado
anteriormente a data da distribui¢do da recuperacao judicial, conforme ja demonstrado neste
petitorio, o acordo foi celebrado em 16.03.2022 ¢ homologado em 04.04.2022, ou seja, datas

anteriores a distribuicdo da recuperacao judicial (13.02.2023).

13.  Nesse sentido, consoante inteligéncia do art. 49 da LFR', estdo sujeitos aos efeitos da
recuperacdo judicial todos os créditos existentes na data do pedido, vencidos ou vincendos,
de forma que o seu pagamento devera ser realizado consoante a previsdo que restar aprovada

no Plano de Recuperagdo Judicial.

' Art. 49. Estdo sujeitos a recuperagdo judicial todos os créditos existentes na data do pedido, ainda que ndo
vencidos.



14.  Assim sendo, considerando que o pedido de recuperacao judicial foi distribuido no dia
13.02.2023, a partir dessa data as empresas devedoras nao poderiam realizar o pagamento de
créditos submetidos ao concurso de credores, em razao de impedimento legal, de forma que o

vencimento das parcelas em questdo, ora. a 11* e 12* datadas respectivamente para

27.02.2023 e 27.03.2023. tiveram sua exigibilidade suspensa, ndo havendo, portanto, a

inadimpléncia apta a ensejar a incidéncia da multa moratéria prevista, consoante

entendimento do E. Tribunal de Justica de Sao Paulo, in verbis:

Agravo de instrumento. Recurso interposto contra a r. sentenga
que indeferiu a inicial, extinguindo o incidente de habilitag¢do
de crédito sem aprecia¢do do mérito. Pedido de recuperagdo

judicial formulado em 18/11/2014. Acordo trabalhista firmado

em 14/05/2014 e supostamente inadimplido a partir da sexta
parcela, vencida em 10/12/2014. Auséncia, contudo, de

inadimplemento da recuperanda. Suspensdo da exigibilidade

das parcelas posteriores ao pedido de recuperacdo judicial que

afasta _a__incidéncia _da _multa _moratoria _pretendida.

Irrelevincia da expedicdo, pela Justica do Trabalho, de

o« y~ oy ~ 4

I rédito r I
valor da multa. Coisa julgada material ndo configurada, vez
que incumbe ao Juizo recuperacional decidir a respeito da
sujeicdo, ou ndo, do crédito ao concurso de credores.
Precedentes  jurisprudenciais.  Valor  principal  (crédito
trabalhista) inserido na recuperagdo judicial e devidamente
pago pela recuperanda. Concordancia do administrador
Jjudicial quanto ao acerto da r. sentenga recorrida, que deve ser

mantida. Agravo de instrumento desprovido.® (original sem
grifos)

15. Com efeito, ¢ de rigor que o Credor esteja na relacio de credores pelo valor

principal das parcelas em aberto, sem a incidéncia de multa moratoria, haja vista que o

nao pagamento decorreu de imposicao legal.

2 TJ-SP - Al 20668276620178260000 SP 2066827-66.2017.8.26.0000, Relator: Carlos Dias Motta, Data de
Julgamento: 27/03/2019, 1* Camara Reservada de Direito Empresarial, Data de Publicagdo: 28/03/2019



16.  Logo, o ndo pagamento das ultimas duas parcelas do acordo, cujo vencimento se deu

respectivamente em 27.02.2023 ¢ 27.03.2023, ou seja, em datas posteriores a distribuicio
da recuperacio judicial, datada de 13.02.2023. se deu por imposicdo legal. Por esse

motivo, imperioso que o valor referente 2 multa por inadimplemento de parcelamento,

no percentual de 50%, seja afastada dos calculos.

17. Nesse interim, tendo em vista que restou inadimplida as duas ultimas parcelas do
acordo, cada uma no valor de R$ 21.016,35 (vinte e um mil, dezesseis reais ¢ trinta e cinco
centavos) referente as parcelas, totalizando a monta de R$ 42.032,70 (quarenta e dois mil,
trinta e dois reais e setenta centavos), de rigor que seja promovida a habilitacdo do crédito
pela importancia apurada, sem incidéncia de correcao e juros moratorios, por ser posterior a

distribui¢do da recuperacao judicial.

18. Ao ensejo, rememora-se que como elucidado ao longo deste petitorio, a parcela em
aberto corresponde a quantia devida ao credor e aos patronos (vide topico 7), sendo que, para
fins da devida habilitacdo, a Administradora Judicial segrega o valor a ser habilitado em

favor do habilitante, veja-se:

A) 12 parcelas de RS 10.628,85, por meic de depositoc na conta
arrente 01008924-=-5, Agéncia 2287, Banco Santander,
tularidade de PAULO DE SOUZA LIMA, CPF 052.057.1%/-00

B) 12 parcelas de R$ 10.387,50, por meioc de depésito na

corrente 104631-4,  AgéEncila 690, Banco  Bradesco,
1Tularlaads Dr Nenrligue Ancia ] | =
3 Bl7-88;
e

Valor total Parcela do Credor Parcela do advogado

R$ 21.016,35 R$ 10.628,85 R$ 10.387,50

RS 21.016,35 RS 10.628,85 RS 10.387,50
RS 42.032,70 R$ 21.257,70 RS$ 20.775,00




19.  Assim sendo, o valor devido pelo credor perfaz o montante de RS 21.257.70 (vinte e

um mil, duzentos e cinquenta e sete reais e setenta centavos), estando em igualdade com o

informado pelas Recuperandas na relacao de credores, conforme ja demonstrado.

CONCLUSAO

20. Diante do exposto, a Administradora Judicial rejeita o pleito aduzido pelo Credor Sr.

Paulo de Souza Lima, devendo o credor permanecer na lista de credores pelo valor de RS

21.257.70 (vinte e um mil, duzentos e cinquenta e sete reais e setenta centavos), na classe

trabalhista.

Titular do Crédito: Paulo de Souza Lima
Valor do Crédito: R$ 21.257,70 (Mantido)
Empresa Devedora: Basimovel Consultoria Imobiliaria Ltda.

Classificacao do Crédito: Trabalhista - Classe |

ACFB ADMINISTRACAO JUDICIAL LTDA. LEO BATISTA DE ALMEIDA SOUZA
Antonia Viviana Santos de Oliveira Cavalcante CRC n° 1SP322499/0-3
OAB/SP n° 303.042 Contador




RECUPERACAO JUDICIAL DE NEXPE PARTICIPACOES S/A, ABYARA BROKERS INTERMEDIACOES
IMOBILIARIAS LTDA, BASIMOVEL CONSULTORIA, BAMBERG IMOVEIS LTDA, GLOBAL
CoNSULTORIA IMOBILIARIA LTDA, MF CONSULTORIA IMOBILIARIA, TROPICAL CORRETORA E
CoNSULTORIA IMOBILIARIA E NITEROI ADMINISTRADORA DE IMOVEIS.

Processo N° 1016636-15.2023.8.26.0100

3: VARA DE FALENCIAS E RECUPERACOES JUDICIAIS DO FORO CENTRAL DA COMARCA DA

CariTAL DO EstADO DE SA0 PAULO

DAp0s DO HABILITANTE/IMPUGNANTE:

Nome/Razio Social Paulo Roberto de Oliveira Dias

CPF/CNPJ 533.735.027-72

Tipo do Requerimento DIVERGENCIA DE CREDITO

INFORMACOES SOBRE O CREDITO:

Valor do crédito declarado pelas Recuperandas Classificacio do crédito declarado pelas
Recuperandas

R$ 31.545,84 Trabalhista

Valor do crédito pretendido pelos Credores Classificacio do crédito pretendido pelos Credores

RS 68.904,93 Trabalhista

DOCUMENTOS APRESENTADOS PELO HABILITANTE/IMPUGNANTE:

Item Descricao do Documento

i Formulario de Habilitagdo de Crédito

ii Procuracao

Copia das principais pecas da RT n° 0100842-27.2021.5.01.0057, que

iii . \ 1
ensejou o crédito




PAuLO ROBERTO DE OLIVEIRA Dias

1. Trata-se de divergéncia de crédito apresentada via e-mail, por meio do qual o credor
Paulo Roberto de Oliveira Dias pleiteia pela inclus@o do seu crédito no valor de R$ 68.904,93
(sessenta e oito mil, novecentos e quatro reais e noventa e trés centavos) na classe I -

Trabalhista.

2. Nesta toada, informou que o crédito em testilha advém de duas parcelas inadimplidas
do acordo firmado no bojo da Reclamagdo Trabalhista autuada sob o n.°
010880-03.2015.5.01.0057, a qual tramitou perante a 57° Vara do Trabalho do Rio de

Janeiro/RJ. Veja-se:

HABILITACAO DE CREDITO, no importe de R% 6890493,
decomrente da Reclamagio trabalhista n® O010880-03.2015.5.00.0057, gue tramitou
perante & 57° Vara do Trabalho do Rio de Janewo. conforme certidio de habilitacio

expedida pela Justica do Trabalho e documentos em anexo.
Assim sendo, resta impugnado o valor constante na relagio de credores.

DOCUMENTOS QUE INSTRUEM O PRESENTE REQUERIMENTO:

Calcule homologado

Acorde

Certidio para Habiltagio

Decizdc homolgatena do acordo

Decizdo homologstana

DE".p.gc ho determinando expedicio da certidio para ling de habilitagio
Identidads

Pet Habilitante infarmeando o valor dewdo por descumpnmento do acordo

Precuragho

Assim, requer a habilitagio do valor correto devido ao habilitamte, devendo ser
retificado o valor constante no quadro de credores, para que pusse a constar 0 cormeto

valor devido de RS 68,904 .93
(Trecho extraido da peticdo de divergéncia enviada pelo credor)
3. Em seguimento, constata-se que o credor encontra-se relacionado na relacdo de

credores que alude o artigo 52, §1° da LFR apresentada pelas Recuperandas pelo valor de R$

31.545,84 (trinta e um mil, quinhentos e quarenta e cinco reais e oitenta e quatro centavos),



na classe I - Trabalhista (fl. 2.783).

4. Pois bem, ante ao conjunto probatorio encaminhado pelo credor e, apds diligenciar

administrativamente junto ao Tribunal Regional da 2* Regido, a Administradora Judicial

constatou que o crédito em testilha ¢ concursal em sua totalidade, visto que a relacdo
empregaticia junto a MF Consultoria Imobilidria Ltda, perdurou no periodo de 10.06.2003 a
30.07.2013 conforme trecho extraido do acordo apresentado pelas partes em sede Laboral, o
qual fora devidamente homologado, enquanto a distribuicao da Recuperacdo Judicial se deu

em 13.02.2023. Veja-se:

C EnC A i jue & Reclamada not |
Eaeclaman - grreri a4 Sad da R =macda = raz
aLe as contados da hom gaci s ; dewer
e Star = Secill = IrmagoES a Falta L= 1 |
/ il ] da =aida L/07/2013; funcio:

Trecho extraido do acordo firmado entre as partes - execucdo provisoria n’ 0100842-27.2021.5.01.0057

5. Ademais, denota-se que fora celebrado entre o credor Paulo Roberto e as

Recuperandas MEF Consultoria Imobilidria Ltda.. e Nexpe Participacdes S.A, atual

denominacdo de Brasil Brokers Participagdes S.A, acordo na data de 25.03.2022, em que as
partes restaram conciliadas para pagamento da quantia de R$ 286.148,94 (duzentos ¢ oitenta
e seis mil, cento e quarenta e oito reais € noventa e quatro centavos), sendo que, R$ 10.529,16
(dez mil, quinhentos e vinte e nove reais e dezesseis centavos) seria através do levantamento
dos depdsitos recursais, ¢ 0 remanescente, ora, o montante de R$ 275.619,78 (duzentos ¢
setenta e cinco mil, seiscentos e dezenove reais e setenta e oito centavos) seria pago em 12
(doze) parcelas mensais e consecutivas de R$ 22.968,31 (vinte e dois mil, novecentos e
sessenta e oito reais e trinta € um centavos), cujo vencimento da primeira parcela seria em até

20 (vinte) dias apds a data da homologacdo do acordo, o qual ocorreu em 30.03.2022, assim,

entende-se a Expert que o primeiro vencimento datou-se para 19.04.2022. Veja-se:



MF COMSULTORIA IMOBILIARIA LTDA -
inoorporada BETICA EMPREESA THMOBILIARIA LTDA, BRASIL DBROKERS
PARTICIPACOES S/A e FPAULD ROBERTO DE OLIVEIRA DIAS, -4

gquallflcados (ilek- aUToS bt} Beclamagao Tralkralhista L— |
relerafcClay WET, [T geuE agwagados ghgixa Sesinadas,
informar que  resclvaram par fim ao litigle mediante

conciliacdno, de acordo com az ssguintes condigdes:

1.4 parte Feclamads pagard 2o Beclamante o wvalor liguida
de RE ZBE6 .14 94 {duzantos & ocitenta = ssis mil, cesnbs
& JquAranta & olitos reals & ROVANtA & JqUAEEsS SamEAWAS ),
wendn RE 10,529, 16 {(daz mil, quinheshtos s vints s nove

raaia & desssraia osntavea) astravéa do levantamento

dod dwpdaibca cecursais (ide, IfFEEEd & =d32ED5N, com
QB acr&sclimes legads, devendo Rer expedlds alwarid com

orden da traneferd@ncia para o patrono do Reolamanta,

Ir. F=lipe &dolfc Fesrnandes F®alal, OGEB/RT 57,634,
CPF #3%. 664 ,987-15, da Calxs Econfmics Fedsral, fg

£48, efes L1930T=%, § difsrence da :B,# 275 _ 615,748

S
L 1 i -

[

Trecho extraido do acordo firmado entre as partes - execucdo provisoria n° 0100842-27.2021.5.01.0057

[dazentor & setanta & cinoe mdl, ssiscentos & dezanave
reais & sabents @ Sitd cafbavesl, atravis do |2 ldoze
parcelas menssis & cCconsecutivas, no valer de AG
22 540,51 |vinte & dois mil, novecsntos & sSessankla &
oibs resis & teinta & um santaves),  Toencends oA
primelrs 24 frinte) dias apos & opolagecke do saabd,

r EE dEmEl® ho BAEENS dia dof TeSss 5'1i’.5l.’-\.-';'i:i'..'."-71| nd

Seguinte proporGlo:

Tendo em wista que a peticRo de acordo estd devidamente
assinada pelas partes, demanstrando expressamente 0 autor a sua concord3ncla com
as termos da condiliacia, assim coma os valores 3o compativeis com a planitha de
chlculos homologada pelo juizo(iDelecsfc), homaloge o acorde celebrado entre as
pares, nos termos pactuados na peticdo de 1D beTd4zea, para gue surtam os seus
devidas efeitos legais,com as seguintes ressahlvas:;

Trecho extraido da decisd@o homologatdria - execucdo provisdria n® 0100842-27.2021.5.01.0057



6. Em seguimento, ao compulsar os autos da Reclamagao Trabalhista, a Expert verificou
que a Recuperanda juntou petitério naqueles autos (ID. 6ecba7a), informando, em sintese,
que fora deferido em 15.02.2023 o processamento da Recuperagdo Judicial, motivo pelo qual

houve a suspensao dos pagamentos. Confira-se:

Processo n.® 0100842-27.2021.5.01.0057

MF CONSULTORIA IMOBILIARIA LTDA - EM REEI.IFERAC.ﬁC' JUDICIAL.
(nova denominagio da empresa ETICA EMPRESA IMOBILIARIA LTDA - EPP) e
MNEXPE PAR'I'IEIPA.(;&ES 5/A - EM RECI.IPERA{;.&'D JUDICIAL (nova denominagao
da empresa BRASIL BROKERS PARTICIPACOES 5/A), ja devidamente qualificadas
nos autos da Af,'.ﬁﬂ TRABALHISTA em epigrafe, contra ela movida por PAULD RO-
BERTO DE OLIVEIRA DIAS, vem, mui respeitosamente, a presenca de Viossa Excelén-
cia, por seu advogado que esta subscreve, com fundamento no art. 69 da Lei

11.101,/2005, manifestar e requerer o seguinte:

A reclamada serve da presente para informar que ingressou com pedido de
recuperacao judicial, cujos autos foram autuados sob o n® 1016636-15.2023.58.26.0100
e distribuidos & 3* Vara de Faléncias e Recuperages Judiciais do Foro Central da Co-

marca de 530 Paulo/SP, conforme razbes expostas na peticao inicial daquela agao.

Ma dltima quarta-feira, 15/02/2023, aquele D. Juizo reconheceu o preenchi-
mento dos requisitos legais e deferiu o processamento da recuperacdo judidal, con-

forme decisdo anexa.

Como se sabe, com o deferimento do processamento da recuperagao judicial

ficam suspensas as execugdes em face devedor, nos termos do art. 67, caput, da
Lei de Faléncias. Nesse sentido foi a decisdo do Juizo da recuperagao, que determinou:

Trecho extraido da execucdo provisoria n’ 0100842-27.2021.5.01.0057

7. Deste modo, devidamente instado a se manifestar, o credor informou naqueles autos
(ID. 8602e75), que houve o descumprimento da 11* Parcela com vencimento em
fevereiro/2023, sendo que, segundo o habilitante ocorreu a antecipa¢do do vencimento das
demais e a incidéncia da multa moratoria de 50% sobre o valor remanescente, nos termos do

acordo firmado entre as partes. Veja-se:



Saliente-se gque ndo foi quitada a parcela com vencimento em

fevereiro/23.

=g Logo, nos termos do avencado hi o vencimento antecipado das
parcelas, sendo 02 parcelas de RS 22.968,31. que totaliza R$ 45.963.62 acrescido da multa
de 50% (RS 22.968.31), sendo entio o valor total de RS 68.904.93.

Assim sendo, requer seja reconhecido como crédito do reclamante o

valor de RS 68.904,93.

Trecho extraido da execucdo provisoria n’° 0100842-27.2021.5.01.0057

8. Deste modo, conforme pontuado no tépico 5, a primeira parcela deu-se em

20.04.2022' e assim, considerando que o crédito trata-se de um direito disponivel do credor,

e, ante a alegagdo de que restou inadimplida a 10* e 11° parcela, a Expert entende que em
19.02.2023 e 19.03.2023 ocorreu o vencimento de tais parcelas.

0. Frisa-se que, além da relagdo trabalhista ter perdurado anteriormente a data da
distribui¢do da recuperagdo judicial, conforme ja demonstrado neste petitorio, o acordo foi
celebrado em 25.03.2022 ¢ homologado em 30.03.2022, ou seja, datas anteriores a
distribuicao da recuperacao judicial (13.02.2023).

10.  Nesse sentido, consoante inteligéncia do art. 49 da LFR?, estdo sujeitos aos efeitos da
recuperacdo judicial todos os créditos existentes na data do pedido, vencidos ou vincendos,
de forma que o seu pagamento devera ser realizado consoante a previsdo que restar aprovada

no Plano de Recuperagao Judicial.

11.  Assim sendo, considerando que o pedido de recuperacao judicial foi distribuido no dia
13.02.2023, a partir dessa data as empresas devedoras nao poderiam realizar o pagamento de
créditos submetidos ao concurso de credores, em razao de impedimento legal, de forma que o

vencimento das parcelas em questdo tiveram sua exigibilidade suspensa, ndo havendo,

! Vinte dias a contar da data da homologagdo do acordo, o qual, se deu em 30.03.2022.
2 Art. 49. Estdo sujeitos a recuperagdo judicial todos os créditos existentes na data do pedido, ainda que ndo
vencidos.



portanto, a inadimpléncia apta a ensejar a incidéncia da multa moratdria prevista, consoante

entendimento do E. Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, in verbis:

Agravo de instrumento. Recurso interposto contra a r. sentenga
que indeferiu a inicial, extinguindo o incidente de habilitagcdo
de crédito sem aprecia¢do do mérito. Pedido de recuperagdo
judicial formulado em 18/11/2014. Acordo trabalhista firmado
em _14/05/2014 e supostamente inadimplido a partir da sexta

¥ Venci m__10/12/2014. Ausénci n

inadimplemento da recuperanda. Suspensdo da exigibilidade
das parcelas posteriores ao pedido de recuperacdo judicial que

afasta _a incidéncia da multa moratoria pretendida.

Irrelevincia da expedicdo, pela Justica do Trabalho, de
certiddo de habilitacdo de crédito remanescente relativa ao

valor da multa. Coisa julgada material ndo configurada, vez

que incumbe ao Juizo recuperacional decidir a respeito da
sujeicdo, ou ndo, do crédito ao concurso de credores.
Precedentes  jurisprudenciais.  Valor principal  (crédito
trabalhista) inserido na recuperagdo judicial e devidamente
pago pela recuperanda. Concorddncia do administrador
Jjudicial quanto ao acerto da r. sentenga recorrida, que deve ser

mantida. Agravo de instrumento desprovido.® (original sem
grifos)

12.  Com efeito, ¢ de rigor que o Credor seja incluido na relacdo de credores pelo valor

principal das parcelas em aberto, sem a incidéncia de multa moratéria, haja vista que o
nio pagamento decorreu de imposicio legal.

13.  Nesse interim, tendo em vista que restou inadimplida as duas Ultimas parcelas do

acordo, cada uma no valor de R$ 22.968,31 (vinte ¢ dois mil, novecentos e sessenta e 0ito

reais e trinta ¢ um centavos), totalizando a monta de RS 45.936.62 (quarenta e cinco mil,

novecentos e trinta e seis reais e sessenta e dois centavos), de rigor que seja promovida a

3 TJ-SP - Al 20668276620178260000 SP 2066827-66.2017.8.26.0000, Relator: Carlos Dias Motta, Data de
Julgamento: 27/03/2019, 1* Camara Reservada de Direito Empresarial, Data de Publicagdo: 28/03/2019



habilitacdo do crédito pela importancia apurada, sem incidéncia de corre¢do e juros
moratorios, por ser os vencimentos das duas parcelas remanescentes do acordo posterior a

distribuicao da recuperacao judicial.

CONCLUSAO

14.  Diante do exposto, a Administradora Judicial acolhe parcialmente a divergéncia de
crédito apresentada, para retificar a relagcdo crediticia em favor do Credor Paulo Roberto de
Oliveira Dias, para que passe a constar pelo montante de R$ 45.936,62 (quarenta e cinco mil,

novecentos ¢ trinta e seis reais e sessenta e dois centavos), na classe trabalhista.

Titular do Crédito: Paulo Roberto de Oliveira Dias
Valor do Crédito: R$ 45.936,62
Empresa Devedora: MF Consultoria Imobiliaria Ltda. e Nexpe Participagdes S.A.

Classificacdo do Crédito: Trabalhista

ACFB ADMINISTRACAO JUDICIAL LTDA. LEO BATISTA DE ALMEIDA SOUZA
Antonia Viviana Santos de Oliveira Cavalcante CRC n° 1SP322499/0-3
OAB/SP n° 303.042 Contador




RECUPERACAO JUDICIAL DE NEXPE PARTICIPACOES S/A, ABYARA BROKERS INTERMEDIACOES
IMOBILIARIAS LTDA, BASIMOVEL CONSULTORIA, BAMBERG IMOVEIS LTDA, GLOBAL
CoNSULTORIA IMOBILIARIA LTDA, MF CONSULTORIA IMOBILIARIA, TROPICAL CORRETORA E
CoNSULTORIA IMOBILIARIA E NITEROI ADMINISTRADORA DE IMOVEIS.

Processo N° 1016636-15.2023.8.26.0100

3: VARA DE FALENCIAS E RECUPERACOES JUDICIAIS DO FORO CENTRAL DA COMARCA DA

CariTAL DO EstADO DE SA0 PAULO

DAp0s DO HABILITANTE/IMPUGNANTE:

Nome/Razéo Social Recreio Participacdes Ltda.

CPF/CNPJ 54.851.704/0001-05

Tipo do Requerimento DIVERGENCIA DE CREDITO

INFORMACOES SOBRE O CREDITO:

Valor do crédito declarado pelas Recuperandas Classificacio do crédito declarado pelas
Recuperandas

Valor do crédito pretendido pela Credora Classificacio do crédito pretendido pelo Credor

Pleiteia a exclusdo do crédito arrolado -

DOCUMENTOS APRESENTADOS PELO HABILITANTE/IMPUGNANTE:

Item Descricao do Documento

i Pedido de Divergéncia

ii Procuracao

iii Contrato Social




RECREIO PARTICIPACOES LTDA.

1. Trata-se de divergéncia de crédito apresentada via e-mail, por meio do qual, a
empresa Credora Recreio Participagdes Ltda. informa que, apesar de constar na relagdo de
credores apresentada pelas Recuperandas nos autos principais, ndo consta pendéncia

financeira junto com as Requeridas. Veja-se:

Gu sl Frochc” = palaal o o e oo b

Ervigdy; 203009 13:33 4

P 1R Ee S aalducnir. bl

e kR e e sk b BTk e e b R T T B B BRI
AcHIND A2 e e Uekoal Ml - 1016636 150003 B 16T1IN - Rerhiicacls Reipcho oo Crecams

Preumd o, bos {erms

Pz gl ki e o patrienas s Bo o 0 armopaghe W | Core aora b o SR ol O ) PO es i d 3 Peupe B0 [ uBi o i s epeonas g 1 ok Byl Mg
O TV BEORR - 1S, 00 E B RS0 00, e LrdendiE e A o 0 Vo ol Bt o B e e oy b e i AT | e S e L e nee 3 vl Sl i e 0 L
WHEV £ LSO I [ L FITR FL, (LI G0N COSTIToN [ pcrloan CLaA 308, B, WINHIL PO FR
ik G § R P T Ao Bet 30 Bi U0R0E B 1087 ala bl Gl o s age Dor POl Tk Sl Priee @ b B N ok e el b el W
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[=saa fema, wilirnarac i retlfes tha docrsd o conua s ng Bmscls as Creomes, o= e 8 sedulr o cred o s pome oo ns desl oo & Beere o Parnepes Bes L1
ST

(Trecho extraido de e-mail encaminhado pela Credora)

2. Nesse passo, insta pontuar que o credor constou na primeira relacdo de credores

enviada pelas Recuperandas, ora, a juntada as fls. 1.045/1.056 dos autos em 13.02.2023, pela

de R$ 29.000,00 (vinte e nove mil), na classe Quirografaria - III, veja-se:

D T T T e d L R B - i i s el ks T P reTa ey T - T - T o
e o e e e < e

i el i e 8 e e e i bl b e ok B i ek, e R L | 1 - " o B T = L -

e " -

(Trecho extraido da fl. 1.061)

3. Ocorre que, em 10.03.2023, as Recuperandas juntaram aos autos a Lista de Credores
Retificada (fls. 2.775/2.807), o qual, ao analisar o documento apresentado, a

Administradora Judicial constatou que o credor nio fora incluido nessa nova listagem,
sendo esta a considerada para o edital que alude o art. 52, § 1°, da Lei 11.101/2005 (“LFR”),

veja-se:

2) RELACAD DE CREDORES: A: Recuperandas aprassnlaram melscio de credoms
indivicdussizada  por emprass, om sels cradites 8 respedivas dassilicagdas as fs
29752 807 dos autes, que se encontra dispan vel ro websie da Administradora Judicial
htiptenan 8ot com briorocessoarecuperaces-udicial'aripone g}, para cidncia de todos
os intereszados (*Balacio de Credores"}
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4. Assim, considerando-se que o requerente ndo consta habilitado como credor da
presente recuperacao judicial, bem como, corroborando-se com o fato de que ha expressa
manifestacdo da empresa informando nao haver débito em aberto junto com as
Recuperandas, a Administradora Judicial entende pela mantenca do nao arrolamento da

requerente.

CONCLUSAO

5. Diante do exposto, a Administradora Judicial entende pela manutengcdo do néo

arrolamento da requerente.

Titular do Crédito: Recreio Participacdes Ltda.
Valor do Crédito: -
Empresa Devedora: -

Classificacao do Crédito:-

ACFB ADMINISTRACAO JUDICIAL LTDA. LEO BATISTA DE ALMEIDA SOUZA
Antonia Viviana Santos de Oliveira Cavalcante CRC n° 1SP322499/0-3
OAB/SP n° 303.042 Contador




RECUPERACAO JUDICIAL DE NEXPE PARTICIPACOES S/A, ABYARA BROKERS INTERMEDIACOES
IMOBILIARIAS LTDA, BASIMOVEL CONSULTORIA, BAMBERG IMOVEIS LTDA, GLOBAL
CoNSULTORIA IMOBILIARIA LTDA, MF CONSULTORIA IMOBILIARIA, TROPICAL CORRETORA E
CoNSULTORIA IMOBILIARIA E NITEROI ADMINISTRADORA DE IMOVEIS.

Processo N° 1016636-15.2023.8.26.0100

3 VARA DE FALENCIAS E RECUPERACOES Jubicials DO FORO CENTRAL DA COMARCA DA

CariTAL DO EstADO DE SA0 PAULO

DAp0s DO HABILITANTE/IMPUGNANTE:

Nome/Razio Social “Grupo Nexpe”

CPF/CNPJ -

Tipo do Requerimento DIVERGENCIA DE CREDITO

INFORMACOES SOBRE O CREDITO:

Valor total dos créditos Classificacio do crédito

Credor declarados inicialmente Valor devido por cada Recuperanda declarado pelas
pelas Recuperandas Recuperandas

RS 2.006,03 - Nexpe Participagdes;
R$ 11.002,62 - Abyara Brokers;
R$ 314,77 - Basimével Consultoria;
01 CLARO S/A R$ 17.517,15 RS 1.441,27 - Bamberg Imoéveis Quirografario - Classe III
(Objeto de Impugnagio);
RS 54,64 - MF Consultoria;
RS 1.832,51 - Tropical Corretora.

. RS$ 116,81 - Abyara Brokers
02 TELEFONICA BRASIL S/A R$ 351,08 (Objeto de Impugnacio); Quirografario - Classe I1I
R$ 234,27 - Bamberg Imoveis.

03 TELMEX DO BRASIL S/A R$ 13.914,36 R$ 13.914,36 - Abyara Brokers. Quirografario - Classe I1I
04 TADAIESKI & ALMEIDA R$ 16.809,00 R$ 16.809,00 - Abyara Brokers. ME/EPP - Classe IV
PROMOCAO DE VENDAS LTDA.
05 SVX ALARMES LTDA R$ 1.138,25 RS 1.138,25 - Niter6i Administradora. ME/EPP - Classe [V
06 SVX ALARMES LTDA R$ 1.138,25 RS 1.138,25 - Niteroi Administradora. ME/EPP - Classe IV
07 EDSON FERREIRA DOS ME/EPP - Classe IV
SANTOS SOUZA R$ 700,00 RS 700,00 - Bamberg Imoéveis.

ESTACIONAMENTO




08 ANDRE RICARDO XAVIER DE
CARVALHO R$ 66.500,00 R$ 66.500,00 - Niter6i Administradora. Trabalhista - Classe I
09 HENRIQUE SANTIAGO DE R$ 2.655.363,35 R$ 2.655.363,35 - Nexpe Participagdes. Trabalhista - Classe [
OLIVEIRA
10 SUELEN VALE DE ALMEIDA R$ 28.500,00 R$ 28.500,00 - Niter6i Administradora. Trabalhista - Classe I
11 LUCIANE FATIMA DE SOUZA R$ 15.758,79 R$ 15.758,79 - Basimovel Consultoria. Trabalhista - Classe I
RESENDE
12 LUCIANO LIMA BORGES R$ 327.141,92 R$ 327.141,92 - Bamberg Imdveis. Quirografario - Classe III
13 SUZERLEY RODRIGUES R$ 44.160,00 R$ 44.160,00 - Bamberg Imoveis. Quirografario - Classe I1I
14 CAROLINE MANTOVANI FOMM R$ 170.829,18 R$ 170.829,18 - MF Consultoria. Quirografario - Classe I11
15 CARVALHO CAMINHA R$ 96.183,18 R$ 96.183,18 - Global Consultoria. Quirografério - Classe I1I
ADVOCACIA
16 MARCIO BARROS MOURAO R$ 3.374,80 R$ 3.374,80 - Niter6i Administradora. Quirografario - Classe I1I
17 DIVIANNE CAMARGO DOS R$ 12.396,96 R$ 12.396,96 - Tropical Corretora Quirografario - Classe I1I
SANTOS
18 VIVIANE APARECIDA ATAIDES R$ 10.061,70 R$ 10.061,70 - Tropical Corretora. Quirografario - Classe III
DOS REIS
19 MARCEL GUSTAVO MONEZA R$ 13.692,34 R$ 13.692,34 - Global Consultoria. Quirografario - Classe I11
DURANTE
20 JULIANA CRISTINA ELIAS R$ 24.000,00 RS$ 24.000,00 - Nexpe Participagdes. Quirografario - Classe III;
ARAUJO SOCIEDADE R$ 24.000,00 (Objeto de impugnacio) Trabalhista - Classe [
INDIVIDUAL DE ADVOCACIA R$ 24.000,00 - Nexpe Participagdes

Valor do crédito

Requerimento pretendido pelas Classificag¢do do
Recuperandas crédito
1 CLARO S/A Dedugdo de RS 700,00. Nao indicado Quirografario - Classe
11
2 TELEFONICA BRASIL S A Dedugdo de RS 116,81. Ndo indicado Quirografario - Classe
1II
3 TELMEX DO BRASIL S/A Dedugio de R$ 97,56 Nao indicado Quirografario - Classe
1II
4 TADAIESKI & ALMEIDA PROMOCAO DE VENDAS LTDA. Dedugao de R$ 8.250,00 Ndo indicado ME/EPP - Classe IV
5 SVX ALARMES LTDA Dedugdo de RS 135,48 Ndo indicado ME/EPP - Classe IV
6 SVX ALARMES LTDA Dedugdo de R$ 280,27 Nao indicado ME/EPP - Classe IV
7 EDSON FERREIRA DOS SANTOS SOUZA ESTACIONAMENTO Dedugao de R$ 700,00 Nao indicado ME/EPP - Classe IV
8 ANDRE RICARDO XAVIER DE CARVALHO Retificacdo R$ 53.200,00 Trabalhista - Classe I
9 HENRIQUE SANTIAGO DE OLIVEIRA Retificagdo R$ 2.651.648,11 Trabalhista - Classe [
10 SUELEN VALE DE ALMEIDA Retificacdo R$ 22.800,00 Trabalhista - Classe I
11 LUCIANE FATIMA DE SOUZA RESENDE Exclusdo - Trabalhista - Classe I
12 LUCIANO LIMA BORGES Retificacdo RS 286.249,18 Quirografario - Classe
1II




13 SUZERLEY RODRIGUES Retificacdo RS 38.640,00 Quirografario - Classe
11T

14 CAROLINE MANTOVANI FOMM Retificacdo RS 142.357,66 Quirografario - Classe
11T

15 CARVALHO CAMINHA ADVOCACIA Retificacdo RS 85.496,16 Quirografario - Classe
11T

16 MARCIO BARROS MOURAO Retificacdo R$ 3.020,68 Quirografario - Classe
11T

17 DIVIANNE CAMARGO DOS SANTOS Retificacdo R$ 10.330,80 Quirografario - Classe
11T

18 VIVIANE APARECIDA ATAIDES DOS REIS Retificagdo RS 8.384,75 Quirografario - Classe
11T

19 MARCEL GUSTAVO MONEZA DURANTE Exclusao - Quirografario - Classe
11T

20 JULIANA CRISTINA ELIAS ARAUJO SOCIEDADE Exclusio do crédito Quirografario - Classe
INDIVIDUAL DE ADVOCACIA quirografario R$ 24.000,00 111

DOCUMENTOS APRESENTADOS PELO HABILITANTE/IMPUGNANTE:

Item Descricao do Documento

i

Pedido de Divergéncia

ii Planilha do Excel com os pedidos de dedugao
RECUPERANDAS
1. Trata-se de divergéncia de crédito apresentada via e-mail,

pelas proprias

Recuperandas, no qual solicitou alguns ajustes na relagdo crediticia referente aos créditos de

diversos credores, conforme demonstrado na tabela acima, nos moldes dos requerimentos

abaixo:
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(Trechos extraidos das planilhas enviadas por e-mail pelos patronos das Recuperandas)
2. Ao ensejo, pontua-se que a impugnagcdo encaminhada pelos patronos das

Recuperandas deixaram de vir carreada dos documentos que comprovem a divergéncia

apresentada em cada caso.

3. Assim, a Administradora Judicial

diligenciou administrativamente junto as

Recuperandas, enviando-lhe e-mail em 13.04.2023, informando acerca da necessidade do

envio dos documentos comprobatérios da impugnacdo, de modo que solicitou todo o

conjunto probatdrio para analise do requerido. Veja-se:
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(Trecho extraido do e-mail enviado pela equipe da Administradora Judicial)

4. Em atendimento, no dia 18.04.2023 os patronos da Recuperanda enviaram os
documentos no intuito de comprovar o alegado, os quais a Administradora Judicial passara a

analise em apartado, quando dos esclarecimentos de cada caso.

wuwol mail pro

RES: RJ Hespe - aodiciages de ajwstea na relagio de credorea
A S Gutwm | e Lo Laww Fiese
Iy wdmRiEh T B

i ikl DL e B e ek el A (e e By MR (0 B oo LT e
iad BidE
iwain REE R Hiops  aoHols Hoasias e il 2 dina

Fariarn wm (RESSOTN | 2008
Enrabidn pm- TREACINRN] 20404

B e BT ER B s gy B R SR L ]
¥ amaredel

RS R AR e R e B e B B R R S R R e e

L1 -i-'ii.'. 5 ITE RS R DO bR STl ORI AL B SRS AL Sk OF TEMR O SRRSO o0 G OLT RO e DRSG dHT L LS el AN (SR B TR
sewEsia prorarT i rerahgis SR CEReE T rF L rgurds e e brets apacm ce el du oedones Triere

Frrramooooen o pr

(Trecho extraido do e-mail enviado recepcionado pela Administradora Judicial)

5. Deste modo, a Administradora Judicial prosseguird com a andlise de maneira

individualizada sobre o requerimento de cada credor, conforme a seguir exposto:



- André Ricardo Xavier de Carvalho e Suelen Vale de Almeida - Pedido de
Retificacdo - Trabalhista.

6. Inicialmente, a Administradora Judicial informa que o Credor André foi relacionado
na lista de credores que alude o art. 52, §1° da LFR pelas Recuperandas, no montante de R$
66.500,00 (sessenta e seis mil e quinhentos reais) (fl. 2.786), bem como, a Credora Sra.
Suelen, pelo valor de R$ 28.500,00 (vinte e oito mil e quinhentos reais) na classe trabalhista
(fl. 2.778), ambos na classe trabalhista, sendo os créditos devidos pela empresa Niteroi

Administradora de Imdveis Ltda.

7. Ao ensejo, as Recuperandas pleiteiam pela retificacdo do montante devido aos

credores, para que o passe a constar pela importiancia de RS 53.200.00 (cinquenta e trés
mil e duzentos reais), ¢, RS 22.800.00 (vinte e dois mil e oitocentos reais),

respectivamente, pois, aduzem que anteriormente fora contabilizada erroneamente a parcela

de janeiro de 2023, a qual ja foi paga, veja-se:

kokok

(Trechos extraidos do e-mail enviado pelo patrono das Recuperanda)

8. Precipuamente, cumpre esclarecer que a Sra. Suelen Vale de Almeida ¢ a patrona
atuante na Reclamacao Trabalhista de n.° 0101378-20.2017.5.01.0561, oportunidade em que

defendeu os interesses do Sr. André Ricardo Xavier, conforme demonstrado abaixo, veja-se:



PROCURACAD
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9. Dando-se seguimento, a fim de comprovar o alegado, as Recuperandas enviaram a
Expert o acordo entabulado pelas partes em 08.09.2022, devidamente homologado pelo Juizo
Laboral em 13.09.2022, no qual as partes restaram conciliadas para o pagamento da quantia
de R$ 200.485,53 (duzentos mil, quatrocentos e oitenta e cinco reais ¢ cinquenta e trés
centavos) ao Credor, sendo que, deste montante, o quantum de R$ 29.485,53 (vinte e nove
mil, quatrocentos e oitenta e cinco reais € cinquenta e trés centavos) seria pago através do
levantamento dos depdsitos recursais, e a diferenca de R$ 171.000,00 (cento e setenta ¢ um

mil) seria pago ao Credor de maneira parcelada.

10. Assim, estipularam que o montante acima mencionado seria quitado em 09 (nove)
parcelas mensais e consecutivas, no valor de R$ 19.000,00 (dezenove mil), sendo o importe
de R$ 13.300,00 (treze mil e trezentos reais) de titularidade do Credor André Ricardo, e, R$
5.700,00 (cinco mil e setecentos reais) a patrona, além de que, o primeiro vencimento seria
em 20.09.2022, sob pena de multa de 50% (cinquenta por cento) sobre o valor em aberto em

caso de inadimplemento, conforme se verifica abaixo:
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(Trecho extraido do acordo homologado na Reclamacdo Trabalhista)

11. Deste modo, devidamente instada a se manifestar, o Credor, ora, Sr. André Ricardo
juntou petitério nos autos trabalhistas de n.° 0101378-20.2017.5.01.0561 (ID. e2e3139),
informando acerca do descumprimento da 06° parcela em diante, com vencimento em
20.02.2023, motivo pelo qual solicitou o vencimento antecipados da 07° (20.03.2023), 08°
(20.04.2023) e 09° (20.05.2023), com a aplicagdo da multa prevista. Confira-se:



Az pares realzaram acordo, conforme documants de id al7dsd
Ocome Exa , que 2 67 parcefa, vencida em 2W0ER2023  no valor
e RF1.000.00 (dezenove mil reas), nda foi page pela Reclamada, conforme pode ser
verficadn, atraves dos exlratos bancinos, ansxados em sigio
E, na clausula 4 *, do refendo f2rmo de acordo consia
Em caso de wadimplncis, incklrd mula de 3% (e par cendo) schie a

pamcala vencda, podendo o Reclamanie sapcular lodse a3 parcelas
reglantes, com wencimento antecpado do salde aveacer”

(Trecho extraido da peticdo de ID e2e3139)

12. Em resposta, a Recuperanda Nexpe, juntou naqueles autos (ID. c69cOef)
manifestagdo, informando, em sintese, que fora deferido em 15.02.2023 o processamento da

Recuperacao Judicial, motivo pelo qual houve a suspensdo dos pagamentos. Veja-se:

Ref.: Processo 0101378-20.2017.5.01.0561

MEXPE PARTICIFACOES S.4. [atual denominacis de Brasil

Brokers Participactes 5.0.) [“Requerante™), nos autos da reclamacso wabalhista gues

ihe rrove ANDRE RICARDO NAVIER DE CARVALHO {“Requerida®), vem, pela advegada

abaixo firmada, com fundamento no art. 62 da Led 1110172005, expor e reguersr o

seguinte:

(Trecho extraido da peticdo de ID c69c0Oef)

13. Superada tais premissas, frisa-se que a relacdo trabalhista perdurou entre_04.07.2013 a
08.01.2017 (Id. 1af1279 e 0fb402d), conforme consta na sentenca proferida naqueles autos,
ao passo que o acordo foi celebrado em 08.09.2022 ¢ homologado em 13.09.2022, ou seja,
todas datas anteriores a distribui¢do da recuperacgdo judicial (13.02.2023), demonstrando a

concursalidade do crédito.

14.  Nesse sentido, consoante inteligéncia do art. 49 da LFR', estdo sujeitos aos efeitos da
recuperacdo judicial todos os créditos existentes na data do pedido, vencidos ou vincendos,
de forma que o seu pagamento devera ser realizado consoante a previsdo que restar aprovada

no Plano de Recuperagdo Judicial.

' Art. 49. Estdo sujeitos a recuperagdo judicial todos os créditos existentes na data do pedido, ainda que ndo
vencidos.



15.  Assim sendo, considerando que o pedido de recuperacao judicial foi distribuido no dia
13.02.2023, a partir dessa data as empresas devedoras nao poderiam realizar o pagamento de
créditos submetidos ao concurso de credores, em razao de impedimento legal, de forma que o

vencimento das parcelas em questdo. ora, a 06, 07%, 08* e 09*, datadas respectivamente para
20.02.2023. 20.03.2023, 20.04.2023 e 20.05.2023. tiveram sua exigibilidade suspensa, ndo

havendo, portanto, a_inadimpléncia apta a ensejar a incidéncia da multa moratéria

prevista, consoante entendimento do E. Tribunal de Justica de Sao Paulo, in verbis:

Agravo de instrumento. Recurso interposto contra a r. sentenga
que indeferiu a inicial, extinguindo o incidente de habilitag¢do
de crédito sem aprecia¢do do mérito. Pedido de recuperagdo

judicial formulado em 18/11/2014. Acordo trabalhista firmado

em 14/05/2014 e supostamente inadimplido a partir da sexta
parcela, vencida em 10/12/2014. Auséncia, contudo, de

inadimplemento da recuperanda. Suspensdo da exigibilidade

das parcelas posteriores ao pedido de recuperacdo judicial que

afasta _a__incidéncia _da _multa _moratoria _pretendida.

Irrelevincia da expedicdo, pela Justica do Trabalho, de

tida e o édito r .
valor da multa. Coisa julgada material ndo configurada, vez
que incumbe ao Juizo recuperacional decidir a respeito da
sujeicdo, ou ndo, do crédito ao concurso de credores.
Precedentes  jurisprudenciais.  Valor  principal  (crédito
trabalhista) inserido na recuperagdo judicial e devidamente
pago pela recuperanda. Concordancia do administrador

Jjudicial quanto ao acerto da r. sentenga recorrida, que deve ser

mantida. Agravo de instrumento desprovido.® (original sem
grifos)

16.  Com efeito, ¢ de rigor que o Credor e a Patrona, estejam na relacio de credores pelo
valor principal das parcelas em aberto, sem a incidéncia de multa moratéria, haja vista

que 0 nao pagamento decorreu de imposicao legal. Por esse motivo, imperioso que o

2 TJ-SP - Al 20668276620178260000 SP 2066827-66.2017.8.26.0000, Relator: Carlos Dias Motta, Data de
Julgamento: 27/03/2019, 1* Camara Reservada de Direito Empresarial, Data de Publicagdo: 28/03/2019



valor referente a multa por inadimplemento de parcelamento, no percentual de 30%.

seja afastada dos calculos

17.  Nesse interim, tendo em vista que restou inadimplida as quatro ultimas parcelas do
acordo, cada uma no valor de R$ 19.000.00 (dezenove mil reais), totalizando a monta de R$
76.000,00 (setenta e seis mil), de rigor que seja promovida a retificagdo do crédito pela
importancia apurada, sem incidéncia de correcdo e juros moratdrios, por ser posterior a

distribuicao da recuperacao judicial.

18. Ao ensejo, rememora-se que, como elucidado ao longo deste petitorio, a parcela em
aberto corresponde a quantia devida ao Credor e aos patronos (vide topico 9), sendo que, para
fins da devida retificagdo, a Administradora Judicial procedeu a segregacao do valor a ser

habilitado em favor do Credor e o quantum devido a advogada, veja-se:

Parcelas Valor total Parcela do Credor Parcela da advogada

06" R$ 19.000,00 R$ 13.300,00

RS 5.700,00

07" R$ 19.000,00 R$ 13.300,00 R$ 5.700,00

08* R$ 19.000,00 R$ 13.300,00 R$ 5.700,00

09* R$ 19.000,00 R$ 13.300,00 R$ 5.700,00

- R$ 76.000,00 R$ 53.200,00 RS$ 22.800,00

19. Deste modo, considerando que o crédito se trata de um direito disponivel e o credor,
através da patrona, Dra. Suelen, informou naqueles autos que as parcelas inadimplidas

referente aquelas com vencimento de fevereiro em diante, e, corroborando-se ao fato de que a

Recuperanda encaminhou o comprovante de pagamento da parcela de janeiro, a fim de

comprovar a sua divergéncia, Administradora Judicial entende que, de fato, o valor devido

pelo credor perfaz o montante de RS 53.200.,00 (cinquenta e trés mil e duzentos reais), bem

como, o da advogada, o montante de RS 22.800.00 (vinte e dois mil e oitocentos reais).

20.  Ainda assim, no que tange a legitimidade da advogada, pontua-se que em consulta
aos autos de origem, a Administradora Judicial pode constatar que o autor André Ricardo
Xavier de Carvalho, outorgou poderes de representagdo a Dra. Suelen Vale de Almeida (vide
topico 08), e, inclusive, o acordo ¢ claro ao mencionar que o quantum a titulo de honorarios

seria pago a patrona em questdo, relembre-se:



¥ 9 parcelss de RE LI, 300,00 (treze mil e Crezentos
reais) , por me e Hepltalt 8 coftE Sarrente 35871

Agéncia GEY95S, Banco Itad (341), de Citularifdade de

ANDRE RICARDO XAVIER DE CARVALHD, 029, B.T2T-13.

paranlas da RS 5.700,00 (cince mil = sstecentos

(Trecho extraido do acordo)

21. Deste modo, a Administradora Judicial informa que, de fato, a patrona Suelen Vale de

Almeida, ¢ legitima a receber as parcelas do acordo.

22. Diante do exposto, a Administradora Judicial acolhe a divergéncia acareada pela

Recuperanda, referente ao crédito do Sr. André Ricardo Xavier de Carvalho e da patrona,

Dra. Suelen Vale de Almeida, devendo os créditos serem retificados, passando a constar na

relagdo crediticia da Recuperanda Nexpe pelo valor de RS 53.200.00 (cinquenta e trés mil e

duzentos reais), e, RS 22.800,00 (vinte e dois mil e oitocentos reais), respectivamente, na

classe I - trabalhista.

- Henrique Santiago de Oliveira - Pedido de Retificacido - Trabalhista.

23. A Administradora Judicial informa que o Credor em testilha foi relacionado na lista
de credores que alude o art. 52, §1° da LFR, pelas Recuperandas, pelo montante total de R$
2.655.363,35 (dois milhdes, seiscentos e cinquenta e cinco mil, trezentos e sessenta e trés
reais e trinta e cinco centavos), sendo R$ 2.604.029,49 devido pela Basimovel (fl. 2.781), R$
51.333,86, devido pela MF Consultoria (fl. 2.783), ambos na classe I - trabalhista.

24. Ao ensejo, as Recuperandas pleiteiam pela retificacdo do montante devido, para que
o credor passe a constar pela importancia de R$ 2.651.648,11 (dois milhdes, seiscentos e

cinquenta ¢ um mil, seiscentos e quarenta ¢ oito reais € onze centavos), pois, aduzem que

anteriormente fora contabilizada o valor de R 15.24 (trés mil, setecent inze reai

vinte e quatro centavos) a maior, veja-se:



(Trecho extraido do e-mail enviado pelo patrono das Recuperandas)

25. Pois bem, no que tange a analise do crédito devido ao credor Henrique Santiago dos
Santos, insta pontuar que em 17.04.2023, o proprio credor apresentou divergéncia a essa
Administradora Judicial, oportunidade em que pleiteou retificacdo do seu crédito, para que
passasse a constar na relagao crediticia das Recuperandas pelo importe de R$ 4.693.022,44
(quatro milhdes, seiscentos e noventa e trés mil, vinte e dois reais e quarenta e quatro

centavos).

26.  Assim sendo, considerando-se que o credor ¢ o titular do crédito e o maior
interessado, e, ante a impugnacao de crédito encaminhada pelo Sr. Henrique, a qual sera

demonstrada nesse relatorio em parecer individualizado, ante a complexidade e extensao da

andlise, bem como o fato do crédito se tratar de um direito disponivel, a Administradora
Judicial informa que o desfecho acerca do crédito do credor em testilha foi tratado no

parecer de sua impugnagao.

-  Luciane Fatima de Souza Resende - Pedido de Exclusdo - Trabalhista.

27. A Administradora Judicial informa que a Credora em testilha foi relacionado na lista
de credores que alude o art. 52, §1° da LFR, pelas Recuperandas, pelo montante de R$
15.758,79 (quinze mil, setecentos e cinquenta e oito reais e setenta e nove centavos) na classe

trabalhista, sob responsabilidade da empresa Basimovel Consultoria (fl. 2.777).

28. Ao ensejo, as Recuperandas pleiteiam pela exclusao de todo o montante devido, pois

informa que a verba relacionada trata-se de verba previdencidria, veja-se:

(Trecho extraido do e-mail enviado pelo patrono das Recuperandas)

29. Diante do arguido, a Administradora Judicial diligenciou administrativamente junto a
Reclamacao Trabalhista de n.° 0100101-32.2018.5.01.0076, oportunidade em que constatou

que em 12.01.2023 a Procuradoria Regional Federal da 2* Regifo, apresentou petitorio



(ID. 21a8057) pleiteando aquele Juizo que determinasse o Executado, ora, a Recuperanda

Basimodvel, a pagar o quantum de RS 15.758,79 (quinze mil, setecentos e cinquenta e oito

reais e setenta e nove centavos), sendo este o montante arrolado no feito recuperacional

referente a contribuicio previdéncia, veja-se:

A PROCURADORIA REGIONAL FEDERAL DA 2* REGIAQ, sepresentante judical da
Exsqusnte, neste ato representada por meambre da Advocaca Geral da Umdas, com atrbuigdes delegadas pela
art. 16 da Ley Federal n® 1143572007, vem respetosamente a V. Ex', apresentar os cilculos de contribumcio

presdencag devida nos presemes aulo, conforme dispde o art §79, da Consolidacdo das Les do Trabalhe
LR

..-"..pl:l:l'-.'i.-n:.m:h:l a n:hpmhmd.:d: parz solcetar a imfmagio do exscutado para 0 pagnmentos conform a
artige 580 da CLT
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(Irecho extraido da RT n.” 0100101-32.2018.5.01.0076)

30. Ainda assim, pontua-se que o acordo entabulado entre a Reclamante, ora, Sra.
Luciane Fatima de Souza Resende e a Recuperanda, foi lavrado em 25.03.2021 e

devidamente homologado 04.04.2021, sendo previsto que o importe pactuado seria quitado



em 10 parcelas mensais e sucessivas, a contar de 20 (vinte) dias corridos apos a

homologacdo. Deste modo, entende a FExpert que o primeiro vencimento ficou para

24.04.2021 e a 10* e ultima parcela para 24.01.2022.

31.  Além disso, o acordo entabulado e a sentenga homologatodria foi clara ao prever que
os recolhimentos previdencidrios e fiscais ocorreriam apds o vencimento da ultima parcela,
motivo pelo qual, ante a fase atual do processo, sem que tenha havido qualquer impugnagao
pela Reclamante naqueles autos, entende a Expert que o acordo foi devidamente cumprido

no que tange ao crédito devido a Sra. Luciane Fatima, sendo que o montante devido, de

fato, refere-se a contribui¢do previdencidria, veja-se:

(Trecho extraido do acordo)

skoksk

(Trecho extraido da RT n.° 0100101-32.2018.5.01.0076)

32.  Ainda assim, frisa-se que créditos tributarios nio se sujeitam ao concurso de
credores da recuperaciao judicial, conforme inteligéncia do § 7° - B do art. 6° da Lei
11.101/2005, que estabelece que a execugdo fiscal ndo se suspende em face do deferimento
do pedido de recuperagdo judicial, visto que a competéncia para processamento € julgamento

das execugdes da Divida Ativa da Fazenda Publica exclui a de qualquer outro juizo.



33.  Acerca da impossibilidade de habilitacdo de crédito de titularidade da Unido e da
Fazenda Nacional, colaciona-se jurisprudéncia do E. Tribunal de Justica de Sao Paulo ¢

Superior Tribunal de Justica. Veja-se:

Agravo de Instrumento - Recuperacdo Judicial - Crédito

Trabalhista — Agravante que defende a exclusdo do crédito

trabalhista os valores relativos ao INSS - Crédito que ndo é

exclusivamente trabalhista e ndo deve integrar o montante

habilitado — Agravo Provido.’ (original sem grifos)

% % %

Agravo de instrumento. Recuperacdo judicial. Habilitacdo.
Inviabilidade, em nome do trabalhador, de habilitacdo de
créditos que ndao sejam exclusivamente trabalhistas e por ele

titularizados, tais como FGTS, INSS, Imposto de Renda, e

Custas devidas a Fazenda Nacional, que ndo_se sujeitam_aos

efeitos da recuperacio judicial. Precedente desta Cdmara

especializada. Decisdo mantida. Agravo a que se nega

provimento. *(original sem grifos)

34.  Destaca-se que tal entendimento se coaduna com a jurisprudéncia do Egrégio Tribunal

de Justica de Sao Paulo, in verbis:

RECUPERACAO JUDICIAL — Habilitacio de crédito da

Unido Federal — Contribuicdo previdencidria — Crédito

equiparado ao crédito fiscal — Exegese do artigo 51 da Lei

8.212/91 -Impossibilidade de habilitacdo de crédito fiscal, em

recuperacdo judicial, que ndo é andloga ao procedimento
falimentar - Faculdade do fisco que se aplica somente ao

3 TISP. Agravo de Instrumento n° 2219012-94.2014.8.26.0000, Rel. Des. Ramon Mateo Junior, j. 18.052015
4 TJSP. Agravo de Instrumento n° 2054514-44.2015.8.26.0000, Des. Rel. Pereira Calgas, j. 29.04.2015.


https://d.docs.live.net/d95dafa3f2dfb92d/Google%20Drive%20Servidor/MOPP%20-%20Manifesta%C3%A7%C3%A3o%20sobre%20notifica%C3%A7%C3%B5es%20trabalhistas%20-%20retifica%C3%A7%C3%A3o%20de%20cr%C3%A9ditos%20-%20REVISADA.docx#_ftn2

processo falimentar - Precedentes desta Camara Reservada de

Direito Empresarial — Recurso improvido.”

35. Desta forma, denota-se que o crédito em questdo ndo se submete ao concurso de
credores da Recuperanda e, por consequéncia, a Expert desde ja informa que o montante
deve ser excluido, visto que, ndo ha sujeicdo aos efeitos da recuperagdo judicial, e ndo ¢é
titularidade da Sra. Luciane, e sim da Unido Federal, cabendo ao ente fiscal a prosseguir com

a execug¢ao nos autos de origem, caso haja interesse,

36. Diante do exposto, a Administradora Judicial acolhe a divergéncia acareada pela

Recuperanda Basimovel, referente ao crédito da Sra. Luciane Fatima de Souza Resende

devendo o crédito da credora ser excluido em sua totalidade do montante devido a Credora.

-  Luciano Lima Borges - Pedido de Retificacdo - Quirografirio.

37. A Administradora Judicial informa que o Credor em testilha foi relacionado na lista
de credores que alude o art. 52, §1° da LFR, pelas Recuperandas, pelo montante de R$
327.141,92 (trezentos e vinte e sete mil, cento e quarenta e um reais ¢ noventa e dois
centavos) na classe IIl - quirografaria, na relacdo de credores da Recuperanda Bamberg

Imoveis Ltda. (fl. 2.793).

38. Ao ensejo, as Recuperandas pleiteiam pela retificagdo do montante devido, para que o
credor passe a constar pela importancia de R$ 286.249,18 (duzentos e oitenta ¢ seis mil,
duzentos e quarenta e nove reais e dezoito centavos), pois aduzem que anteriormente fora

contabilizada erroneamente a parcela de janeiro de 2023, a qual ja foi paga, veja-se:

v sk
et W pa Uit veid 11
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(Trecho extraido do e-mail enviado pelo patrono das Recuperandas)

39. Dando-se seguimento, cumpre pontuar que a Recuperanda enviou a Expert apenas o

comprovante de pagamento da parcela de janeiro/2023, sendo este o montante o qual aduz

> TI-SP - AI: 20630025120168260000 SP 2063002-51.2016.8.26.0000, Relator: Caio Marcelo Mendes de
Oliveira, Data de Julgamento: 14/12/2016, 2* Camara Reservada de Direito Empresarial, Data de Publicagao:
16/12/2016



que fora contabilizado a maior, ante o adimplemento, veja-se:
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(Trecho extraido do documento enviado pelas Recuperandas)

40. Ocorre que, em que pese o envio do comprovante de pagamento da parcela de
janeiro/2023, frisa-se que a Recuperanda ndo enviou os documentos especificos que deram
lastro ao crédito em sua totalidade, sendo que, para a devida analise do valor real a ser
retificado em nome do Credor, deve ser enviado a Administradora Judicial todos os
documentos que embasam o crédito por completo, inclusive o quantum ja pago, para que seja

possivel apurar o valor remanescente.

41.  Ainda assim, pontua-se a Expert que, apds a analise pormenorizada de cada Balanco

Patrimonial das empresas Recuperandas, constatou-se que o valor de R$ 327.141,92

(trezentos e vinte e sete mil, cento e quarenta ¢ um reais ¢ noventa e dois centavos) foi

incluido no Balango Patrimonial de margo/2023 da empresa Bamberg Imoveis Ltda.,
documento devidamente assinado por profissional contabil, o qual fora enviado via e-mail a
Expert para fins de andlise dos créditos relacionados na relagdo de credores apresentada

anteriormente pelas Recuperandas.

42. Dessa forma, considerando que o valor integral anteriormente apresentado pelas
Recuperandas encontra-se relacionado no Balanco Patrimonial apresentado por elas, sem
qualquer desconto de pagamentos realizados previamente, de rigor que seja mantido o crédito

anteriormente arrolado pelas Recuperandas.



43. Ao ensejo, cumpre esclarecer que o Balanco Patrimonial apresentado nos autos pela
empresa Recuperanda, bem como os enviados administrativamente para a Administradora
Judicial, ndo foram auditados, motivo pelo qual a Expert procedera a juntada dos documentos
oportunamente no incidente proprio autuado sob o n.° 1058816-46.2023.8.26.0100, o qual

tramita em segredo de justi¢a, conforme consignado pelo D. Juizo, veja-se:

¢)  requer ouinrzagdo deste I, Tuizo para pmtads sob sigilo, sm incidente processual
gspeciticn e em segredo de Justiga dos documentos apeniades ne ttem 65, em
mzie de conter dados sensivels que ndo foram levados 4 pablico pela
Becupesrandna Wexpe Pamicipagies 5A, sociedade nndnima de capital social

albeTio;

:Z E r! ! ! ~ !R! r.L..! ZZEZE!
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Auntorizo a juntads em sigilo, ¢m incidente processunl especifico e em segredo
de justica, dos documentas indicadas peln A no item 65 (fis. 24762477 em razao de conter
dades semsiveis ainda nio levados i pillico pelas™expe Partieipaches S04, sociedade anonima
de capital aberto.

Trecl ido da decisiio de fls. 3.797/3.801

44, Por fim, nada obsta as Recuperandas a apresentagdo da documentacao necessaria para
fins de analise e eventual corre¢do dos valores apresentados pela via adequada, em momento

oportuno.

45. Diante do exposto, a Administradora Judicial rejeita a divergéncia de crédito aduzida
pela Recuperanda Bamberg, referente ao crédito do Sr. Luciano Lima Borges, diante do
verificado pela Administradora Judicial quando da andlise do Balango Patrimonial de
margo/2023, bem como, em razdo da auséncia de documentacao especifica acerca do crédito,

devendo ser mantido o valor inicial arrolado pelas Recuperandas, por medida ad cautelam.

46. A Administradora Judicial informa que a Credora em testilha foi relacionado na lista
de credores que alude o art. 52, §1° da LFR, pelas Recuperandas, pelo montante de R$
44.160,00 (quarenta e quatro mil, cento e sessenta reais) na classe quirografaria, sob

responsabilidade da Recuperanda Bamberg Imoveis Ltda. (fl. 2.793).



47. Ao ensejo, as Recuperandas pleiteiam pela retificacdo do montante devido, para que

o credor passe a constar pela importancia de RS 38.640,00 (trinta e oito mil, seiscentos e

quarenta reais), pois, aduzem que anteriormente fora contabilizada erroneamente a parcela

de janeiro de 2023, a qual ja foi paga, veja-se:

Kt
i

(Trecho extraido do e-mail enviado pelo patrono das Recuperandas)

48.  Neste interim, cumpre pontuar que a Recuperanda enviou a Expert o comprovante de
pagamento da parcela de janeiro/2023 sendo este o montante o qual aduz que fora
contabilizado a maior, ante ao adimplemento, bem como o acordo entabulado nos autos do

Cumprimento de Sentenca n.° 0002637-80.2021.8.26.0100 entre as partes, veja-se:
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(Trechos extraidos dos documentos enviado pelas Recuperandas)




o

49.  Precipuamente, cumpre esclarecer que a empresa Bamberg Imoéveis Ltda. (CNPJ n.
43.281.518/0001-53), a qual € pertencente ao grupo Nexpe e teve sua recuperagdo judicial
também deferida, era, at¢ meados de 2021 registrada como Frema Consultoria Imobilidria
Ltda., sendo que em 01.07.2010, houve a transformacdo para o NIRE referente a Bamberg,

ora, 35219112525, veja-se:
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50. Dando-se seguimento, em consulta a Ac¢do de Cobrangca n.° 1005155-
65.2017.8.26.0100, ajuizada em 24.01.2017, movida pelo Sr. Wagner Borges, o qual outorgou
poderes a Dra. Suzerley Rodrigues e Paulo Tarso R. de Castro Vasconcellos, foi julgada
improcedente por aquele D. Juizo Civel em 06.11.2017, sendo certo que em 12.06.2018 o
Egrégio Tribunal de Justica de Sdo Paulo reformou o r. decisum, julgando procedente em
parte, para o fim de reconhecer que ¢ devida a comissdo de 0,10% sobre o valor econdomico
envolvido com as vendas, atualizado pela Tabela do Tribunal, e juros de mora de 1% a partir
da citacdo, bem como, honorarios advocaticios em 10% em desfavor da empresa

Recuperanda, veja-se:

PROCURAGAD AD MDA

WAGHER BORCEZ broedeire, solerd dedighe, porador da CURG n°
1T ETEAST-E-S5PER & do CTPRAF /" SET 196 838-T1, residenis & domclads fa Fus Piss n"
A1 — a0 VO Parn Sanln FEols b e de 5o Ceslgng 3o Sl BRleda de 380 Paiila
CEP: 02M1-128, noeels & consbtul seus bostanie  procumadores s D SUEERLEY
RODMGLUES, rosiisim, dworiisda, potadom ca SURG o 18 49 085-5505P & go DPFAF ot
(156 8 09821 | adwnpads regularments inscrts ia DABSP sob o o 135843, » o O PALILD
TARS0O RODRIGLEE OE CASTRO VARCOMCELLOS, basisrn, soieim, porsacor da CIHG A®
33043 SEE-K & 4o CPF " 115 812 TER-10, &cunsass segummmenls madno ne OABNEP sob o n"
3B 1B sk corn erdaracn oeimancsl il Ay P da Baroe n" 1 13344 Bavn da Mabea, no

Wuricigen de 5850 Pauis, Eebads de 5580 Pauls, THP 091 14-0K), S8 quan COnfsrs poieres Bare

(Trecho extraido da fl. 35 dos Autos da Acdo de Cobranca)
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Anic v cxposio, JULGD IMPEOCEDENTE o podide fommulada
por WAGNER BORGCES conbs FREMA CONSULTORIA IMOBILIAREA 5.4 nox senmes

do artigo 48T, [ do Codipe da Proceso Gl

Pelr prasipn &o causabdlade, Londeno o JUns ob pagasiento dis
caas @ despesny processnms, Bem como honoramos do pasrona do e, sebitrados exhas s [0 de

wakr whom ixsdo dy cmea, ohecrrads o praimidads deferada

Trect do.da fl. 912 dos A la Acio de Col
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Trabalho executado por muite tempo, inclusive com a
inclusio nos rendimentos apresentados para o5 fins de
imposte  de  renda, tornando-se  indiscutivels,
especialmente s€ ndo houve qualguer impugnagio a
respeito, inclusive no processo cautelar e na
universalidade de provas aqui recelhidas, com as guals
s¢ tomaram conhecidos Ye-mails” e outras
correspondéncias trocadas enire as partes a respeito
desse tema. Empreendimentos imobiliarios  que
efetivamente foram realizados pelas construtoras merceé
do trabalho antecedente e essenclal do agente em
reconhecimento de que & devida a comissdo avencada,
que € cera, de 0,10 % scbre o valor econémice
envolvido com as vendas, sob pena de ser permitide,
Comissho gue ser deverd atualizada pela tabela pritica
adotada por este Tribunal com o acréscimos dos jurcs
de mora de 1% do més a partir da citacio colhida.

Decaimento em maior extensdo das construtoras para
responsabiliza-las  exclusivamente com os  Onus
sucumbenciais, no pagamento das custas e despesas
com © acréscime dos honorérios de advegado
arbitrades em 10% sobre o “guantum debeatur”
encontrado finalmente.

Recurso de apelagdo a que se dd provimento, em
parte.

(Trechos extraidos do acorddo de fls. 971/976 dos Autos da Acdo de Cobranca)

51. Irresignada, a Recuperanda opds embargos de declaragdo as fls. 983/991 em face do v.
acordao, alegando omissao e obscuridade, o qual foi rejeitado pela Egrégia Corte Estadual em
04.12.2018 (fls. 995/997). Ainda assim, interpds Recurso Especial em face do acérddo, com
fundamento no art. 405, IIT da CF/88, o qual foi inadmitido, sendo que, em sede de decisdo
monocratica no Agravo Interno e, posteriormente, pela Colenda Turma, o agravo ndo fora

conhecido. Ademais, houve a majoracdao do importe de 15% a titulo de honorérios, veja-se:

Apte o expogto, com bacelho'an. 21-E, ieiso W, el 0 am 233 pasdgeafo tiico,
inelzo 1, ansbos do Regitenmo e do Supetor Trbunal de Fustica. sde conheco do aZravo
P recuTsa espeecial

Caso existy nos aubos prévin fo@cho de Bonomrios advocaticios pelas instincias de
origeirt detarinino sna iNdjoescie an deofatiog da parte apevaite. oo Litbrte de 1 3% 2obee o
valor # adsipace. nos e do s B3, § 11 do Cadigdede Processa Clvil, obasrvados, se
aplicavels, o lamires pr'.'-m-.l'.u'.ai:a |;|r:'r.i_'=ln'. nos §4 27 e 3%da reterddo cla'.s;w:.lrn'-::- legal, bem
comg evenmal conpessie da gratudnde da mstica,

Pubilicgoe-te. Tiinea-ce
Beasifia 27 de sovemlben da 20149,

(Trecho extraido das fls. 1.070/1.071 dos Autos da Acdo de Cobranca)
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AGRANVD INTERND

AGRANVANTE | FRENMA CONSULTORIA IMOBILIARIA LTDA
ADVOGADD @ MOFLY ESTTELA SILVA GLIMARAES - SPITIE3
AGRAVADD O WALNER BORGES

ADVONGADG | SUZERLEY RODRIGUES - SP1255483

TERRMO

& Tercera Turma do SupEnar Trbunal oo Justica, por unansmidade. decioil negar Srovmsne
A TECLrso, nos lErmas oo yote do S Minsiro Relaioe
O Sre, Mankimos Nancy P-I"ll.h'i‘grt Ricarda Wilkas Boas Cauewd, Marcd gl Belizze a Moira

Rincira wolaram com o Sr, Ministno Reletar
Fresidin o julgamenta o Sr. Mnsto oura Ribeio

Beaifia, 25 de malo de 2020

(Trecho extraido de fl. 1.115 dos Autos da Acdo de Cobranca)

52. Deste modo, tem-se que o acérdao transitou em julgado em 29.09.2020, sendo que, ao
ser devolvido a vara de origem, aquele Juizo Civel determinou a instauracdo do inicio do

cumprimento de sentenca, veja-se:

Superier Tribunal de Justiea

AREsp 1614085/5P

CERTIDAC DE TRANSITO E TERMO DE BAIXA

Carifloo que av. acordBo rebro ransfou em jugado no dia 25 de

satembro dd 2020
H?jﬁln:- a baixa destes awios alo| TRIBUMNAL DE JUSTICA DO ESTADD
DE Sa0 PAULD - CONSELHEIRD FURTADD |

eskosk

CERTIDAC DE REMESSA

Certifico que ofa) Apelacio Civel de o 1005155-65.2017.8.26.0100 .
movido{a) por Wagner Borges Tustica Gratnita contra Frema Consultoria
Tmobilidria S/A foi remetidola) para a vara de oripem.

Sa0 Paulo, 11 de siovembro de 2020,

koksk



Certifico e dou fé que, nos termos do art. 203, § 4° do CPC.
preparei para remessa ao Diario da Justica Eletrénico ofs)
seguinte(s) ato(s) ordinatorio(s):

Cumpra-zse o v. acordio, devendo a parte vencedora instaurar
incidente para inicio do cumprimento. observando-se. desde
logo. se tratar de execucdo definitiva, ante o transito em julgado
(fls. 1142).

(Trechos extraidos das fls. 1142, 1144 e 1145 dos Autos da Acdo de Cobranca)

53. Em consulta aos Autos de Cumprimento de Sentenca autuado sob o n.°
0002637-80.2021.8.26.0100, a Expert notou que, em 31.10.2022, de fato, as partes juntaram
acordo nos autos, o qual prevé que a Recuperanda pagaria o importe de R$ 480.000,04
(quatrocentos e oitenta mil reais e quatro centavos), referente ao quantum da condenagao,

bem como, também, honorarios sucumbenciais.

54. Deste montante, pactuaram que o quantum de R$ 15.872,64 (quinze mil, oitocentos e
setenta e dois reais e sessenta e quatro centavos) seria pago através do levantamento dos
depdsitos recursais; a quantia de R$ 55.200,00 (cinquenta e cinco mil reais) seria pago em 10
(dez) parcelas fixas, mensais sucessivas, no valor de R$ 5.520,00 (cinco mil, quinhentos ¢

vinte reais) cada, a Dra. Suzerley Rodrigues, e, por fim, 10 (dez) parcelas fixas, mensais ¢

sucessivas, no valor de R$ 40.892,74 (quarenta mil, oitocentos e noventa ¢ dois reais e
setenta e quatro centavos) de titularidade do atual patrono do Exequente naqueles autos,

totalizando a monta de R$ 480.000,04, sendo que as parcelas teriam inicio em 10.11.2022 ¢

as demais, no mesmo dia dos meses subsequentes, sob pena de multa de 10% (dez por cento)
sobre o valor em aberto em caso de inadimplemento, e vencimento antecipados das demais

parcelas.



l. = Com o objetivo de por fim ao litigio, 45 partes ajustanram
que a Execotada pagard o montante de RS 480.000,0d {quatrocentos e oitenta mil reals
e quatro centaves) referente @ condenagio inlegral que lhe fol imposta neste feito,

cuistis, eventual mulla ¢ homordinos sucumbenciais.

[

— O implemento do pagumento se dari da seguinte forma:

[

A = aquantin de RS 15, 872,64 [quinze mil, oitocentos ¢ sclenla
€ dods reals o sessenta e gualio centavos), & vista, medianle
depasito judicial, orn juntado com o presente, tendo em vista
o defenmento da penbors mo mosto dos autos onginada do
processo  MERZGIT-AO2021 82601000 conforme s,
213372134;

ks

12— aquantia de RS 535 200,00 (cinquenta ¢ cinco mil reais) a
serem pagos om0 {dex) parcelns fixas, mensais ¢
sucessivis, no valor de B$ 552000 (cinco mil, guinhenios

¢ winte renis), cda, o Drea, Sueerley Rodrgoes, otrvés de
keksk

23— I (dex) parcelas fixas, mensais ¢ sucessivas, no valor di
B3 40892 74 (gquarentz mil, oflocentos ¢ noventa ¢ doas
reaks @ selentn ¢ guatre centavas) cida, iravés de depdsiio
na contacemrente n.* 32364345-4, agéncian® N1, do Banco
Mubank. de tlulandade do atual patrone do Exequente,
Locizno Lima Borges, inscrto no CPF sob o n®
OFER26.T19-21, sendo a prinseira mo dia HVTIR2022 ¢ as

demais no mesmo dia dos meses subsegue ntes,

3. - O ndo pagamento dos valores na dita apracada scarmetard o
vencimento antecipado dos parcelas vincendss e a incidéncia de malta de 10% sobre o

deBito remanesceni,

kksk
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(Trecho extraido de fIs. 2.185/2.187 do cumprimento de sentenca)

5S. Em seguimento, pontua-se que em 01.11.2022, o acordo entabulado fora devidamente

homologado por aquele D. Juizo, oportunidade em que os autos foram suspensos, veja-se:

celebiado (fls. 2LASZIRT, pos auos em que couteidzm Wagner Borges ¢ Frema
Consultoria Imobilldria Lida, e assim, swspendo o processe apd sen segular
cumpragario, com fndamenio oo artige 927 do Cédigo de Processo Civil,

-
Tuiz de dirsito; Rodngo Cezar Fermmandes Mannho. 2
o

Vistos =5

E:

o

. - - L5

Homologo, pam que produze sens juridicos e l=gais efeios, o scondo B

"

2

Tr rai 2.1 ri

56.  Ainda assim, considerando que o quantum dos honorarios firmados no acordo deu-se
em decisdes proferidas anteriormente a Recuperagdo Judicial, conforme demonstrado acima,
bem como, o quantum dos honorarios firmados no acordo deu-se em 31.10.2022, data da
lavratura do acordo entabulado, sendo homologado em 01.11.2022, e, consequentemente, foi
pactuado os honorérios pelo montante entabulado, o crédito demonstra ser concursal em sua
totalidade, visto que, as partes firmaram a obrigagdo em data anterior a distribuicdo da

recuperagao judicial (13.02.2023).



57. Deste modo, a Administradora Judicial pdde constatar que a parcela de
novembro/2022, dezembro/2022 e janeiro/2023, fora devidamente paga ¢ comprovada nos
autos, conforme comprovantes de pagamentos juntados pela Recuperanda, respectivamente

as fls. 2.194/2.195; 2.198/2.199 e 2.201/2.202 daqueles autos.

58. Ao ensejo, posteriormente, o Exequente, Sr. Wagner Borges, compareceu aos autos
em 14.02.2023, informando acerca do ndo pagamento da parcela datada para 10.02.2023,
motivo pelo qual pleiteou pelo vencimento antecipado das demais, bem como a aplicagdo da

multa pactuada, veja-se:

o entanto, Excaléncis 8 parcela ancida no
dia 10.02.202 13 foli paga, e apesa doa contatos sentre o
atgnatari la presente & a procuradora da emecutada {Dra. HMaris
Esttela Guimaries) nac houve qualguer cesposta acbhbrs pagament

Diante disao, L3 r=3ta gutta oppEc A
sxsquents, =& ndc a sxecugds do acordo, com a4 inclusis da mulks
oravista n tem T da mimuta 4 = Z21EE-21827 além d snciment
antecip iaa parcslas

(Trecho extraido da peticdo de fl. 2.251 do cumprimento de sentenca)

59. Em resposta, a Recuperanda Bamberg (FREMA) juntou naqueles autos manifestagao,
informando, em sintese, que em 13.02.2023 fora distribuido a Recuperacdo Judicial da
empresa executada, sendo que, em 15.02.2023, houve o processamento da Recuperacao
Judicial, motivo pelo qual houve a suspensdo dos pagamentos (fls. 2.262/2.265) sendo que os

autos foram suspensos, conforme decisdo de fls. 2.349/2.353.

MHaute da v decisdo de fls. 2266872273, observe-se a suspensio detenminadal. bem

T . 5
COIIRD o '.|H'\'I.L'FI\'.|"|J '\.IE atos constmhves .

limime-se

S0 Panlo, IE ds feverspo de 2023

(Trecho extraido da peticdo de fl. 2.353 do cumprimento de sentenca)



60.  Esclarega-se que, consoante inteligéncia do art. 49 da LFR®, estdo sujeitos aos efeitos
da recupera¢do judicial todos os créditos existentes na data do pedido, vencidos ou
vincendos, de forma que o seu pagamento devera ser realizado consoante a previsdao que

restar aprovada no Plano de Recuperacao Judicial.

61.  Assim sendo, considerando que o pedido de recuperacao judicial foi distribuido no dia
13.02.2023, a partir dessa data as empresas devedoras nao poderiam realizar o pagamento de

créditos submetidos ao concurso de credores, em razao de impedimento legal.

62.  Ocorre que, no que tange as parcelas devidas referente a patrona, Dra. Suzerley
Rodrigues, ora, a 04, 05%, 06%, 07%, 08, 09* e 10°%, respectivamente datadas para 10.02.2023,
10.03.2023, 10.04.2023, 10.05.2023, 10.06.2023, 10.07.2023, 10.08.2023, nota-se que o
inadimplemento deu-se no vencimento da 04* parcela, data para 10.02.2023, e assim, por

ser anterior a Recuperacdo Judicial, de rigor que seja habilitado o quantum devido, com a

incidéncia da multa de 10% previsto.

63. Ademais, todas as parcelas devidas devem ser consideradas vencidas no dia

10.02.2023. nos moldes do acordo pactuado, haja vista a previsdo de vencimento

antecipado de todas as parcelas, no caso de inadimplemento, veja-se:

3. — O ndo pagamento dos valores na data aprazada acarretara o
vencimento antecipado das parcelas vincendas e a incidéncia de multa de 10% sobre o

débito remanescente.

(Trecho extraido do acordo entabulado)

64. Deste modo, em razio do vencimento antecipado de todo o crédito para a data de

10.02.2023. a Administradora Judicial pontua acerca da necessidade de proceder com a

atualizacdo das parcelas até a data do pedido da Recuperagao Judicial (13.02.2023), em
atencao ao disposto no art. 9°, Il da LFR.

6 Art. 49. Estdo sujeitos a recuperagdo judicial todos os créditos existentes na data do pedido, ainda que ndo
vencidos.



65.  Assim sendo, a Administradora Judicial informa que procedeu a atualizagdo do
crédito, acrescido da multa de 10%, de modo a identificar o crédito existente na data do
pedido de Recuperacao Judicial devido a Dra. Suzerley Rodrigues, ora impugnada,

identificando os seguintes valores:

Termo Final Atualiz. 13/02/2023
Termo Final Mora 13/02/2023
Atualizacao INPC
Juros Mora a.m 1%
SALDO DEVEDOR EM 13/02/2023 RS$ 38.710,42
MULTA 10% SOBRE O SALDO ATUALIZADO RS 3.871,04
VALOR ATUALIZADO + MULTA RS$ 42.581,46
Data Base Juros Mora 1,0% Saldo devedor
Titulo Atualiz. Data Base Mora Valor Principal Atualiz. INPC a.m Atualiz.
Parcela 04 10/02/2023 10/02/2023 R$ 5.520,00 0,082218% 0,10000% R$ 5.530,06
Parcela 05 10/02/2023 10/02/2023 R$ 5.520,00 0,082218% 0,10000% R$ 5.530,06
Parcela 06 10/02/2023 10/02/2023 R$ 5.520,00 0,082218% 0,10000% R$ 5.530,06
Parcela 07 10/02/2023 10/02/2023 R$ 5.520,00 0,082218% 0,10000% R$ 5.530,06
Parcela 08 10/02/2023 10/02/2023 R$ 5.520,00 0,082218% 0,10000% R$ 5.530,06
Parcela 09 10/02/2023 10/02/2023 R$ 5.520,00 0,082218% 0,10000% R$ 5.530,06
Parcela 10 10/02/2023 10/02/2023 R$ 5.520,00 0,082218% 0,10000% R$ 5.530,06

66.  Ainda assim, pontua-se que a andlise em questio deu-se apenas quanto ao crédito

da advogada Dra. Suzerley, haja vista que a impugnagao do crédito restringiu-se a ela, bem

como, ante a auséncia de divergéncia pelos demais envolvidos nas agdes que ensejaram o

crédito, em aten¢ao ao principio da adstrigao.

67.  Por fim, especificamente quanto a legitimidade das partes, conforme demonstrado
ao longo deste petitério, o autor da agdo, Sr. Wagner, outorgou poderes a patrona impugnada,
e o acordo ¢ claro ao mencionar que o gquantum apurado seria pago a Dra. Suzerley

Rodrigues, conforme ja apontado, o que demonstra a legitimidade ativa da patrona a

receber o crédito.

68.  Diante do exposto, a Administradora Judicial acolhe parcialmente a divergéncia

acareada pela Recuperanda Bamberg, referente ao crédito da patrona Dra. Suzerley
Rodrigues, devendo o crédito da credora ser retificado, passando a constar na relagdo

crediticia da Recuperanda pelo valor de RS 42.581.46 (quarenta e dois mil, quinhentos e

oitenta e um reais e quarenta e seis centavos), na classe I - trabalhista.



- Caroline Mantovani Fomm - Pedido de Retificacdo - Quirografdrio.

69. A Administradora Judicial informa que a Credora em testilha foi relacionada na lista
de credores que alude o art. 52, §1° da LFR, pelas Recuperandas, pelo montante de R$
170.829,18 (cento e setenta mil, oitocentos e vinte e nove reais ¢ dezoito centavos) na classe
III - quirografaria, sob responsabilidade da Recuperanda MF Consultoria Imobiliaria Ltda.

(f1. 2.795).

70. Ao ensejo, as Recuperandas pleiteiam pela retificacdo do montante devido, para que a
credora passe a constar pela importancia de R$ 142.357,66 (cento e quarenta e dois mil,
trezentos e cinquenta e sete reais e sessenta e seis centavos), pois, aduzem que anteriormente

fora contabilizada erroneamente a parcela de janeiro de 2023, a qual ja foi paga, veja-se:

(Trecho extraido do e-mail enviado pelo patrono das Recuperandas)

71.  Neste interim, cumpre pontuar que a Recuperanda enviou a Expert o comprovante de
pagamento da parcela de janeiro/2023 sendo este o montante o qual aduz que fora
contabilizado a maior, ante ao adimplemento, bem como, o acordo entabulado nos autos de

Cumprimento de Sentenca de n.° 0028446-96.2014.8.19.0202 entre as partes, veja-se:

30

Itad horas
Banco Itad - Comprovants de Transferdncia
de conta cormente para conta comente

lifsan ¥ ISP AL FORMNECENIORES
Dardcs da ooeia dabata da

Mome da emgesa ETRCA
Apgdncia 0309 Conta cosTarte: 33258 - 3
Dados da conla crodilada:
Mome CAROLINE MANTOWVANI FOMM
Apencia 330 Cona civTente: 3E208 « §
velor RS 28.471.52
riorragies femecidas peio
pagado
Transferéncia efetuads em G21202Y as 13:39:31 via Sispag. CTRL 85549 53237005039,
Aisansacio;
2BE1AETCEFBOTBTEA S 40N AZZB0CF ST T4EDBEA13Y
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Processo n® 0028446-96.2014.8.19.0202

MF CONSULTORIA IMOBILIARIA LTDA e DIOCELIO
FERREIRA CARDOSO ja qualificados nos autos do CUMPRIMENTO DE
SENTENCA em epigrafe. movido pelo segundo em face da primeira, vem por sua
advogada, com fulcro no artigo 840 e seguintes do Codigo Civil, comunicar a V, Exa.

a celebragio da presente TRANSACAOQ, nos seguintes termos:

(Trecho extraido do documento enviado pelas Recuperandas)

72. Assim sendo, a fim de analisar os autos de Cumprimento de Sentenga em testilha,
movido por Diocélio Ferreira Cardoso em face da Recuperanda MF Consultoria Imobiliaria
Ltda. e demais réus, a Administradora Judicial diligenciou junto ao sitio eletronico do
Tribunal de Justica do Estado de Rio de Janeiro, tendo constatado que os autos encontram-se

em sigilo, motivo que impossibilitou o acesso da Expert a integra daqueles autos, veja-se:

Todos os Personagens

A informagies agu contidas nde produsem efettos legms. Somente a pubbcacio no IMERT oficialim
despachos ¢ decisies ¢ estabelece prazos.

Procosa ™ SIZE446- 9 2014.8.19.0202

Tips Personagem
Aubar DIOCELID FERREIRA CARDOST  off—
Advagado (RFLSIT24) LEVY LEOMARDO DE LUNA MONTEIRD
Reu ALEX SANDRO LOPFES QUITAQ
Rew . HARBARA CONCEICAD ARIGONE MARQUES QUINTAD
Addvoyado (RIL3T504 ) ALEXANDREA BERNARDO VAZ
[ Réu EMPRESA DE CONSLULTORLA If‘-li_.::[![ITI.-‘.. RIA LTDA - BRASIL BROKERS
ETICA
Advagado (RILOD6]18) JOSE EDACARDD FONTES MAYA FERREIRA
Advagado {RF13904 1) MARLA ESTTELA SILVA GUIMARAES
Addvogado . [RJ011316) JOSE CARLOS TORRES NEVES OS0ORIO
Addvoyado |FI064624) MARLA HELENA CALDAS OSORIC
Advogado (RITHDE]E) CARDLINE MANTOVAN] FOMM

oKk



Visuwalizagio de documentos do processo eletranico

Procecec: 003 0448- 00, 20040 125003
SEMHA PROVISGRIA

Pary ACassar o OSCUMENns fashe proressa sRirdanion & nscssednn rar sanha provisons oo =star
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73.  Ainda assim, frisa-se que a Dra. Caroline Mantovani Fomm encontra-se arrolada
advogada atuante no processo em questdao, conforme demonstrada na imagem colacionada no

topico 72.

74.  Nao obstante, em que pese o impedimento em ter acesso aos autos, em consulta ao
Agravo de Instrumento interposto pelos corréus Alex Sandro Lopes Quintdo e Barbara
Conceigdo Arigone Marques Quintdo, a fim de por fim a execugdo ante o acordo entabulado,
o qual foi negado seguimento, a Expert pdde notar que, de fato, o acordo informado foi

lebra la empresa R randa naqueles autos, confira-se:

Agrava de Instrumento n® BI73965-56. 2022 .8 19 0000
Agravante: Alex Sandre Lopes Duintdc

Agravante: Barswa Conceiglo dnigone Manmues Cuntio
Agravadol: Disclécio Ferreira Cardosa

Agravado: MF Consulioris Imobiliaria Lida

Relator: Desembargador Luiz Femando de Andrade Pindo

DECISAD

Culda-s¢ ce agravo de instrumento Investido condra declsdo gue
mejeital & edeecho de préeewecubividade olertada pelos devedores, ora
agravantas.

Argurmentam que o ecorde enlabulede entre o crador @ um dos
raiig, tambam devedon, phe fim & execucho,

Pugnam sefa concadido efailo suspensivo Ao recarsa,
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E o relatdnic. DECIDD.

Tratam 08 autos ofiginaros de agao de amilacio de negocio
juridico em que os réus, aqui agravantes, juntamente com o segunco agravado,
restaram condenados & restiiulcio dos valores recebidos pela alienacio de
imdvel, cujo destazimento restou determinado na deciso judicial fransitada em
julgado

niciada a axecucdo, o enlabulado acordo anlre o credor 2 a
devedora MF Consulioria Imobiiaria Ltda para pagamento do débio, na
medida am gue condenada {indexadar 57TE).
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Ante o exposto, VOTO por CONHECER & NEGAR PROVIMENTO
AD RECURSO.

Fio de Janeiro, na dala da sessho.

Desembargador LUIZ FERNANDO DE ANDRADE PINTO
Relator

(Trecho extraido do Agravoe de Instrumento n.” 0079965-56.2022.8.19.0000)

75. Entretanto, em que pese o acesso a integra do agravo de instrumento
supramencionado, ante o fato de que os autos de origem encontram-se em segredo de justica,
a Administradora Judicial ndo pdde analisar a deslinde do processo, nem sequer as tratativas
das partes, fato este que impossibilitou a Expert de constatar o quantum total pago, bem como

apurar o remanescente devido.

76.  Neste ponto, salienta-se que, cabe a impugnante, ora, o interessado, apresentar
todos os documentos necessarios para que a reanalise do crédito, por completo. pela

Expert, consoante entendimento do Egrégio Tribunal de Justica de Sao Paulo, in verbis:

"SENTENCA — Nulidade — Inocorréncia — Fundamentacgdo
aliunde ou 'per relationem' admitida pela doutrina e pela

Jjurisprudéncia — Precedentes — Preliminar rejeitada — Recurso

improvido. RECUPERACAQ JUDICIAL — Impugnacio ao

crédito — Pretensdo de minoracdo do crédito — Impugnante

gue ndo comprovou a origem do crédito — Art , 9°, 111, da Lei

11.101/05 - Documentos colacionados com a inicial

insuficientes a comprovag¢do do crédito cuja minoragdo se



pretende — Costume comercial alegado e nao demonstrado pela

agravante — Sentengca mantida - Recurso improvido."

sem grifos).

original

skeksk

"RECUPERACAO JUDICIAL - Impugnacio de crédito —
Contrato de prestagdo de servicos — Crédito insuficientemente
demonstrado pela impugnante — Art. 9°, IIl da Lei 11.101/05 —
Rigor no exame da prova em homenagem ao principio ‘pars
conditio creditorum' — Precedentes - Recurso improvido."™

kksk

Pretensao de inclusdo de crédito. Onus da prova da origem,

valor e _classificacdo do crédito _que compete ao credor.
Inteligéncia do art. 9° incs. II e IIl, da LFRE. Inércia do

agravante que intimado vdrias vezes para apresenta¢do de
contratos bancarios e extratos de conta corrente, necessarios d
pericia contabil, permaneceu inerte. Impugnagdo rejeitada.

Inocorréncia de cerceamento de defesa. Precedente. Recurso

ndo provido.” (original sem grifos).
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Agravo de Instrumento — Faléncia — Impugnacdo de crédito —
Improcedéncia — Inconformismo — Nao acolhimento — Credor

impugnante que ndo apresentou documentos indispensdveis a

verificacio _da _procedéncia _da _majoracdo _de _crédito

pretendida, mesmo depois de apontados os documentos

faltantes, de forma detalhada, pela administradora judicial —

Onus probatério que cabia ao impugnante (arts. 9°, 111, e 13, da

Lei n. 11.101/05, e art. 373, I, do CPC), do qual ndo se

7 TJ-SP - Al: 21330229120218260000 SP 2133022-91.2021.8.26.0000, Relator: J. B. Franco de Godoi, Data de Julgamento:
28/10/2021, 1* Camara Reservada de Direito Empresarial, Data de Publicago: 28/10/2021

8 TJ-SP - Al: 22556386820218260000 SP 2255638-68.2021.8.26.0000, Relator: J. B. Franco de Godoi, Data de Julgamento:
29/03/2022, 1* Camara Reservada de Direito Empresarial, Data de Publicagdo: 29/03/2022

® TJ/SP — Agravo de Instrumento n° 2078355-05.2014.8.26.0000, 2* Céamara Reservada de Direito Empresarial,
Desembargador Relator Tasso Duarte de Melo, j. 08/10/2014.



desincumbiu — Comportamento processual contraditorio do
impugnante, a configurar ofensa ao art. 5°, do CPC — Decisdo

agravada mantida — Recurso desprovido."”  (original sem
grifos).
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Habilitagcdo de crédito em recuperagado judicial — Exting¢do, sem
m méri m ro_n enci men
essenciais — Inconformismo — Desacolhimento — Falta de
liquidez que é pontuada pelo proprio agravante, ao invocar o
dever do administrador judicial em realizar busca nos livros

contdabeis — Auséncia de provas que inibem a_ pretensdo —
Sentenca mantida — Recurso desprovido."  (original sem

grifos)

77.  Nao obstante, cumpre-nos informar que apds a Administradora Judicial analisar

pormenorizadamente cada Balanco Patrimonial das empresas recuperandas, foi possivel
constatar que a Dra. Caroline Mantovani Fomm consta incluida no Balanco Patrimonial de
marc¢o/2023 da empresa MF Consultoria Imobiliaria Ltda., documento devidamente assinado
por profissional contabil, o qual fora enviado via e-mail & Expert para fins de analise dos
créditos relacionados na relacdo de credores apresentada anteriormente pelas Recuperandas,
pelo valor de R$ 170.829,18 (cento e setenta mil, oitocentos e vinte e nove reais ¢ dezoito

centavos).

78.  Dessa forma, considerando que o valor integral anteriormente apresentado pelas
Recuperandas encontra-se relacionado no Balango Patrimonial apresentado por elas, sem
qualquer desconto de pagamentos realizados preteritalmente, de rigor que seja mantido o

crédito anteriormente arrolado pelas Recuperandas.

10 (TJSP; Agravo de Instrumento 2241568-80.2020.8.26.0000; Relator (a): Grava Brazil; Orgdo Julgador: 2*
Céamara Reservada de Direito Empresarial; Foro de Araraquara - 4* Vara Civel; Data do Julgamento:
09/03/2021; Data de Registro: 04/03/2021)

"' (TJSP; Agravo de Instrumento 2237180-08.2018.8.26.0000; Relator (a): Grava Brazil; Orgdo Julgador: 2*
Céamara Reservada de Direito Empresarial; Foro de Barueri - 5* Vara Civel; Data do Julgamento: 14/03/2019;
Data de Registro: 14/03/2019)



79. Ao ensejo, cumpre esclarecer que o Balango Patrimonial apresentado aos autos pela
empresa Recuperanda, bem como, os enviados administrativamente para a Administradora
Judicial, ndo foram auditados, motivo pelo qual a Expert procedera a juntada dos documentos
oportunamente no incidente proprio autuado sob o n.° 1058816-46.2023.8.26.0100, o qual

tramita em segredo de justica.

80. Por fim, nada obsta as Recuperandas a apresentagdo da documentacao necessaria para
fins de analise e eventual corre¢do dos valores apresentados pela via adequada, em momento

oportuno.

81. Diante do exposto, a Administradora Judicial rejeita a divergéncia de crédito aduzida
pela Recuperanda MF Consultéria Imobiliaria Ltda., referente ao crédito da Sra. Caroline
Mantovani Fomm, diante do verificado pela Administradora Judicial quando da andlise do
Balango Patrimonial de mar¢o/2023, bem como, em razdo da ndo possibilidade de compulsar
os autos de origem, devendo ser mantido o valor inicial arrolado pelas Recuperandas, por

medida ad cautelam.

- Carvalho Caminha Advocacia - Pedido de Retificacdo - Quirografario.

82. A Administradora Judicial informa que a empresa Credora foi relacionada na lista de
credores que alude o art. 52, §1° da LFR pelas Recuperandas, pelo montante de R$ 96.183,18
(noventa e seis mil, cento e oitenta e trés reais e dezoito centavos) na classe III -
quirografaria, sob responsabilidade da empresa Global Consultoria Imobilidria Ltda. (fl.

2.794).

83. Ao ensejo, as Recuperandas pleiteiam pela retificagdo do montante devido, para que o
credor passe a constar pela importancia de R$ 85.496,16 (oitenta e cinco mil, quatrocentos e
noventa e seis reais e dezesseis centavos), pois aduzem que anteriormente fora contabilizada

erroneamente a parcela de janeiro de 2023, a qual ja foi paga, veja-se:

(Trecho extraido do e-mail enviado pelo patrono das Recuperandas)

84.  Neste interim, cumpre pontuar que a Recuperanda enviou a Expert o comprovante de



pagamento da parcela de janeiro/2023 sendo este o montante o qual aduz que fora
contabilizado a maior, ante o adimplemento, bem como o acordo entabulado nos autos de

Cumprimento de Sentenca n.° 0820720-33.2015.8.20.5001 entre as partes, veja-se:
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(Trecho extraido do documento enviado pelas Recuperandas)

85.  Neste sentido, a Administradora Judicial esclarece que ao realizar analise dos Autos
de Cumprimento de Sentenga em questdo, bem como do acordo entabulado, notou-se que a
empresa devedora, a qual inclusive firmou o acordo junto ao credor, foi a Brasil Brokers
Natal Participagoes Ltda., antiga denominagdo de Abreu Brasil Brokers, pessoa juridica de

direito privado, sob o n.° CNPJ 08.729.826/0001-06, conforme trecho colacionado acima.

86. Neste contexto, cumpre mencionar que as empresas que tiveram a Recuperacio

Judicial deferida sdo as pertencentes ao grupo Nexpe, conforme r. decisum. Veja-se:

Diesse mado, cm primens plaso, visto que. eafando prescnfes. ad menos eol wm
exame fonnal, oz requisitos legais, defire o processsymento ds yecuperacio judicial de (1) Nexpe
Participagoes S5'A (CHWPIMF ¥ OES12.5500000.287, (2} Abvara Brokes Infermediacio
Tenobilkaria Lida (CWPIATE o 08564 8110001-90" §3) Basimevel Consultoria Tmobilizrka
Ltda [(CMPIMF ° 08.838.0470001-227), (4) Bamberg Imoveis Ltda (CWFIMF o°
43,281 51R0001 =53, (5 Glokal Conseltorda Imobiliaria Lida (CRPIAE 0f 02,475 126/004 -
9T (8) MF Cossubtoria Imobilkivia Lida (CWPIMF o 05810.03600080-07), (T) Tropical
Corretora ¢ Cossultoria Imobillaria Lida (CHPTIAF &° 02 7007200000L-26). (8) Niters
Administradors de Imévels Ltds (CHPIMF o® 03212 0360001-06), todas as empresas
pertencentes ao Grups NEXPE.

87.  Ainda assim, cumpre esclarecer que, conforme apresentado pela Administradora
Judicial em seu Relatorio Inicial, acostado aos autos em 09.03.2023 (fls. 2.410/2.617), ao
analisar a situacdo fiscal das empresas, foi possivel constatar que a Brasil Brokers Natal
Participacdes Ltda. restou incorporada pela Recuperanda Global Consultoria Imobilidria

Ltda. Deste modo, ante o processo de incorporagdo, a Administradora Judicial procedera



com a anilise do crédito, visto que, nos moldes do art. 1.116'* do Cddigo Civil de 2002, a

empresa incorporadora assume todas as obrigagdes da empresa incorporada.

88. Em andlise aos autos de origem, a Expert notou que trata-se de acdo declaratoria de
nulidade movida em meados de abril/2015 pelo Sr. Luiz Antdnio Carvalho de Paiva e a Sra.
Clatdia Stephanie Halfeld Soares, em face da empresa GB - Gabriel Bacelar Construgdes
S.A e Abreu Brasil Brokers, sendo que, em 24.01.2020, foi proferida sentenga naqueles autos,
a qual julgou procedente a pretensdo dos autores, para condenar as demandadas,
solidariamente, na repeticdo do indébito de R$ 62.461,00 (sessenta e dois mil, quatrocentos ¢
sessenta ¢ um reais) em dobro, totalizando R$ 124.922,00 (cento e vinte e quatro mil,
novecentos e vinte e dois reais), bem como fixou honorarios em 10% sobre o valor da

condenagio, confira-se:

dulgn proeadents 0 pedido ormulsdo ns peiche Dol 9 condeng sobdsramern o
TELRMTIEANads Nl 1Eeichy G0 ndébin de RY 62 481 00 {sessentd & dols mill, GUariOenils & SEa3am & hur
reag] &m dobro, inlfcangn 0F 174 557 ) [cenby & anis & quatm mil novecsnine g viale 5 dois masy 8 ssr
corngide mosaimemenis pelo PG, & parir do pecpumenis, 8 screscide de jorce da mors smples de 1% [hus par

cesnba ) i, a Dol da cilogBo

Condlérnd O rdesMmbar»iod no Wos da seoambiniie ainesls b Oeapesis (Woledduis &

honorgngs schpoalicns, s arbio em 10% aobm o valor da condanaci

X

RLAT AL R 2 B i n da 000

(Trecho extraido dos autos de n.° 0820720-33.2015.8.20.5001)

89.  Irresignado, a corré GB Natal interpos Apelacdo em face do r. decisum, pleiteando
pela reforma da sentenga, sendo julgada em 03.12.2020, oportunidade em que a Colenda
Turma negou conhecimento do recurso, sendo que a sentenga proferida pelo juizo de origem

foi mantida também perante o STJ, ao julgar o Recurso Especial, veja-se:

12 Art. 1.116. Na incorporacio, uma ou vérias sociedades sio absorvidas por outra, que lhes sucede em todos os
direitos e obrigacdes, devendo todas aprova-la, na forma estabelecida para os respectivos tipos.



Visloe, nedatadas e deculidos esfles gubss, &n que ads parles ak: adma denlifbcasdas,
acerdam o= Desermbargaderes qua ntegam a 1% Cimara Civel 0o Trbunal de Justiza do
Exipdn oo R randa do Morta, am Tunma, & inanimicdads oa w2ior, 8mM S0nnecsl 00k Spaelos
par negjai-lhes provimanto, nos emos do vobe da Febibors convocada, gue miegra o julgado

koksk

DECISAO

Recurso Especial interposto com fundamento no art. 105, inciso [, alinea “¢”, da
Constituigio Federal (CF).

Assim, NEGO SEGUIMENTO ao ¢ INADMITO o Recurso Especial conforme

fundamentagiio exposta.

Publique-se. Intimem-se.

(Trechos extraido dos autos de n.° 0820720-33.2015.8.20.5001)

90. Deste modo, tem-se que o acorddo transitou em julgado em 10.05.2022, sendo que, ao

ser devolvido a vara de origem, instaurou-se o inicio do cumprimento de sentenca, veja-se:

CERTIDAC DE TRANSITO EM JULG AL

CERTIFICO haver docormdo o prazo lepal, som ber sido inierposio gualguer recursn @
decisin regastrmiy sob 11 13442028, dedes nutns, ieedo 8 mcima tramsitmdo em juleado a5

L1:5WED (vinbe ¢ (res horas, cngueola ¢ nove minbes © cinguenta ¢ nove segumlos) do
dia JIKESIE2E, modivo pelo gual procedo com a suo eemesss @ Comarcg de Ofgem; O3
referido ¢ verdade, dou T

Matal BN, 13 de muo de 2032

(Trecho extraido dos autos de n.” 0820720-33.2015.8.20.5001)

91. Pois bem, ja em fase de execugdo, a Expert notou que em 03.11.2022, de fato, as
partes juntaram o acordo extrajudicial realizado aos autos, o qual prevé que a Recuperanda

pagaria 50% do importe de R$ 550.000.00 (quinhentos e cinquenta mil reais), sendo o

quantum de R$ 419.847,33 (quatrocentos ¢ dezenove mil, oitocentos e quarenta e sete reais e
trinta e trés centavos) ao Sr. Luiz Antonio e Claudia Stephanie, bem como, R$ 130.152,67

(cento e trinta mil, cento e cinquenta e dois reais e sessenta e sete centavos) ao Dr. Marcelo



Romeiro de Carvalho Caminha, a titulo de honorarios sucumbenciais.

92. Assim, o valor a ser pago pela Recuperanda, respeitada a proporcao exata dos termos

do acordo, perfaz o importe de R$ 275.000,00 (duzentos e setenta e cinco mil reais), sendo o
quantum de R$ 209.923,67 (duzentos e nove mil, novecentos ¢ vinte e trés reais e sessenta e
sete centavos) ao Sr. Luiz Antonio e Claudia Stephanie, incluindo o quantum de 25%
referente aos honorarios contratuais devidos ao escritério Carvalho Caminha Advocacia, bem
como, R$ 65.076,33 (sessenta e cinco mil, setenta e seis reais e trinta e trés centavos) ao Dr.

Marcelo Romeiro de Carvalho Caminha.

1“u_|_’ulﬁ 16 Pars fime de sssmlaper o crodioo. s PRIMEIRAS DEVEIMMEAS ¢ 0 SELITSIMA
TR ERMEEA. s compenmeles & poper, gl proeens dy S0 |cisguenis por pebel Sl o mpone
o iy SF0000 (qudnbeniyy § pinguests mil ). o

o S 41984723 iguatrucentis § thegneve il wievento ¢ QUADTIER ¢ yole ross £ kG § 08
sl 3 Hinlo de cxevingdie paimciped, s dik PREVEIRGS CHEDORES. docends sof shisa sl 0

s e oty s connraiis o et de 35 oo luome geuteso dy DonaRne s

¢ b RS LML ISLAT fevmme ¢ trinda mil. CEie & ceumeny ¢ (b el § ol g aghy wminTe). 4 Vbl

& hasrars sscombercss, em penl-do SEGENDO CREDOR.
CLAUSULA T U pagimestin Jis siomedios b el AT TS, TR TR L RSN MRl T

Trech rai n.° 0820720-33.2015.8.2 )i

93. Deste montante, restringindo-se ao crédito do escritorio de advocacia objeto de

divergéncia, a Expert esclarece que as partes pactuaram que o quantum devido a titulo de

honorarios sucumbenciais de R$ 65.076,33 (sessenta e cinco mil, setenta e seis reais e trinta

e trés centavos) seria pago em 11 (onze) parcelas fixas, mensais e sucessivas, no valor de_R$

5.916,03 (cinco mil, novecentos e dezesseis reais e trés centavos), ao escritorio Carvalho

Caminha Advocacia, sendo que as parcelas iniciavam-se em 14.11.2022 e as demais, no
mesmo dia dos meses subsequentes, sob pena de retorno a execugdo regular da divida, nos

presentes autos.

94.  Nesse sentido, pactuaram ainda que o valor de R$ 209.923,67 (duzentos ¢ nove mil,
novecentos e vinte e trés reais e sessenta e sete centavos) devidos ao Sr. Luiz Anténio e
Cléaudia Stephanie, incluia o quantum de 25% referente aos honorarios contratuais devidos

ao escritorio Carvalho Caminha Advocacia, e seria pago em 11 (onze) parcelas fixas, mensais



sucessivas, no valor de R$ 19.083,97 (dezenove mil, oitenta e trés reais e noventa ¢ sete
centavos), sendo englobado o quantum aos autores, ora, R$ 14.312,97, bem como, a parcela
de titularidade do escritorio Carvalho Caminha Advocacia, em R$ 4.770,99, de modo que_o

primeiro vencimento datou-se para 14.11.2022 e as demais, no mesmo dia dos meses

subsequentes, sob pena de retorno a execucao regular da divida, nos presentes autos, veja-se:

= e BT AT : ES atual denominacio socis
BROKERS AlLA mlh ACO = . i

Areu

Brasil Brokers). mjuridi:.:a de direito privado. inscrito no CNPJ sob o n* (18.729.826/0001-06. com seede
g Avenida Luis Carlos Prestes, 230, 1° Subsolo, Salas 104 a 106. Barra da Tijuca. Rio de Janeiro/RJ. CEP
21775-045. neste ato, representada pela sua advogada signatéria, doravante denominada apenas “SEGUNDA
DEVEDORA™

(1Y) MARCELO ROMEIRO DE CARVALHO CAMINHA. brasileiro. casado. advogado. inserito no CPF
aoh o 1 096590, 754-64. residente e domiciliado na Rua Nelson Geraldo Freire, 705 - Candeldria — Natal RN
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PARAGRAFO UNICO: Em caso de inadimpléncia, os valores pagos pelos PRIMEIROS DEVEDORES ¢
pelo SEGUNDO DEVEDOR deveriio servir como abatimento da divida constanie no cumprimento de

sentenga de n” DB20720-33.2015.8.20.5001. a qual serd devidamente atualizada ¢ cobrada de todos os
devedores de maneira solidaria;



